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Novela zakoniku prace - vyhledavani a prevence rizik,
pripravovana legislativa v roce 2016

Ing. Radomir Ko¢ib

Unie soudnich znalcu, o.s.
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~.® Novela zakoniku prace —
vyhledavéni a prevence rizik

ACE .

" * Pfipravovani legislativa v roce
2016

Novela zakoniku prace a zmény
dalSich piredpisu

® Novela zakona ¢. 309/2006 Sb.
® Novela ZP - zakonem &. 205/2015 Sb.

® Novela zakona ¢. 251/2005 Sb. o
inspekci prace - zakon ¢. 81/2015 Sbh.

STATNI URAD
INSPEKCE PRACE

Legislativa

e
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- R a a ;o .
\\ Prlpraquane pravni predplsy
\‘\Novela zakona ¢. 309/2006 Sb
Snmaun tisk &, 462 /
~projedniat\izbor, pro socialn/politiku, ve 2. éteni

§ 3 odst. 1
—vymezeni pojmu zhotovitel - ,zaméstnavatel, ktery provadi stavbu nebo se na
jeiim provadéni podili jako zhotovitel stavebnich, montaznich, stavebné montaznich,
- bouracich nebo udrzovacich praci bez ohledu na jejich stavebné technické
provedeni, pouzité stavebni vyrobky, materialy, konstrukce, Ucel jejich vyuziti a dobu
jejich trvani*
—pojem zadavatel - ,pro jinou fyzickou osobu, podnikajici fyzickou osobu nebo
pravnickou osobu*
—pojem stavenisté - ,na jejim pracovisti vymezeném do¢asné k realizaci stavby"
___ _=zhotovitel zajisti v sou€innosti se zadavatelem vybaveni pro bezpe¢ny a zdravi
neohroZujici vykon prace.

—zhotovitel miize bit i zadalili iMI iiiva’di iro sebe

R ‘ |
1 e \\\ r r ra v -
\ Pfipravované pravni predpisy

“._ Novela zakona &. 309/2006 Sh.

CE PRACE =

Uptesnit v § 9 odst. 1 éism. a) (zakona €. 309/2006 Sh.)
odpové zaméstnavatele za BOZP

Jedna se o upfesnéni povinnosti zaméstnavatele pfi zajiStovani BOZP,
a to nejen pfi uréité vyrobé, pracovni &innosti, ktera tvofi hlavni
predmeét jeho Cinnosti, ale u v8ech Einnosti, které tomu mohou
pfedchéazet nebo nasledovat, a kde zaméstnavatel plsobi.
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Novela zakona-8. 309/2006/8b: - pokra¢.
§9odst 4 - doplnéni(poi}innosti zaméstnavatele

—zajistit G¢ast OZO pfi pravidelném hodnoceni stavu a Grovné BOZP

~ —zajistit souginnost OZO s ostatnimi zaméstnanci, s odbory, s radou zaméstnanc,
se zastupci pro oblast BOZP a s OZO jiného zaméstnavatele, jehoz zaméstnanci
pIni tkoly na pracovisti zaméstnavatele
—zajistit soucinnost OZO s osobami podle § 12 a s poskytovatelem
pracovnélékarskych sluzeb

E I\\Il‘lk IT;;F AC \\\‘\ .
'\ Pfipravevané pravni pfedpisy

ﬁb\@la zakona €. 309/2006 Sb. - pok[aé’.vv

\\ | ;j' o

§ 10 odst. 1= zadavky na odbornou zpUsobilost fyzické osoby k
zajistovani ukold v prevenci rizik (SS, VS, praxe, osvédgeni o zkousce z odborné
zpUsobilosti nebo pericdické zkousce, osvédéeni u hornické ¢innosti)

~ §10o0dst. 2~ upraveny pozadavky na odbornou zplisobilost koordinatora (SS, VS,
praxe, osvéd&eni o zkousce z odborné zplisobilosti nebo periodické zkousce,
osvédceni u hornické ¢innosti)

§ 10 odst. 4 — OZO a koordinator maji nové povinnosti — vést pisemny seznam
smiuvnich vztaht o vykonu své ¢innosti, opatfovat zpracované dokumenty svym
jménem a podpisem, oznamovat MPSV zmény udaji uvadeéné v evidenci MPSV

§§ 10a, 10b — MPSV vede evidenci OZO a koordinatori (informatni systém)

: ~~
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b N . N . . .
\ Prlprave_vane pravnl piedpisy

Nb\{lazakona €. 309/2006 Sb pokraé

§14- pfisné‘]éwrawdla pfo uréenl koordinatora

—nikoliv potfebny pocet; ale jeden nebo vice s pfihlédnutim k druhu a velikosti stavby

a jeji naro¢nosti na-koordinaci opatfeni k zajisténi BOZP na stavenisti

-vymezen &asovy okamzik uréeni koordinatora — od zahajeni praci na zpracovani

PD pro stavebni fizeni do jejiho predani zadavateli (pro pfipravu stavby) od prevzeti

stavenisté prvnim zhotovitelem do prevzeti dokonéené stavby zadavatelem stavby

(pro realizaci stavby)

-nemuze byt zhotovitel, jeho zaméstnanec, ani fyzicka osoba, ktera odborné vede

realizaci stavby

—pfi vice koordinatorech zadavatel vymezi pisemné pravidla vzajemné spoluprace
~=zadavatel je | povmen piedat koordinatorovi zejména informace pro zpracovani

planu BOZP

? I\\Hl\\l PF ACE \\\\
\ Prlpravovane pravm predpisy

\Novela zakona ¢. 309/20063b pokrac 7

§ 1 st. 2 | i -
-zadava jisti zpracovani planu BOZP a jeho aktualizaci
- plan BOZP zpracovava koordinator
§ 16 pism. a) — povim),oéi zhotovitele do 8 dnii pisemné informovat koordinatora o
pracovnich a technoldgickych postupech a o feseni rizik, véetné pfijatych opatfeni

__ § 18 =upraveny povinnosti koordinatora
—pfi pfipravé stavby — pfedat zadavateli plan obsahuijici téz prehled pravnich
predpist vztahuijicich se ke stavbé, informace o rizicich, dal$i podklady nutné k
zajisténi bezp. a zdravi neohrozuijiciho prac. prostfedi a podminek vykonu prace;
projektantovi, zhotoviteli a jinymi osobam informace o bezp. a zdravot. Rizicich
—pfi realizaci stavby — bezodkladné informovat dotéené zhotovitele o rizicich;
_ upozornit zhotovitel na nedostatky nebo nedodrzeni planu, vyzadovat zjednani
napravy, navrhiovat pfimérena opatfeni; oznamit zadavateli nedostatky; postupovat v
soucinnosti s dal$im

: ~~
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\ Pfipraveované pravni piedpisy

N |
Novela zakona-¢: 309/2006-5b. - pokrac.

-novela zakona o inspe‘l;ci prace — stanoveni skutkovych podstat s moznosti
uloZeni pokuty do 400 tis. K&, pfip. 1 mil. K&

nedoruéeni oznameni o zahjeni praci na stavbé

neplnéni povinnosti koordinatora

neuréeni jednoho nebo vice koordinatorl BOZP

nezajiténi zpracovani planu BOZP a jeho aktualizace

nezajisténi soucinnosti vech zhotovitelti nebo jiné osoby s koordinatorem
na stavenisti

? I\\Hl\\l PF ACE \\\\
\ Prlpravovane pravm predpisy

] ‘.‘
Novela zaKona-é: 262/2006-5b.
Snémovni tisk €. 393 o :
—poslanecky navrh po 1. éteni
—stanovisko vlady — neutraini
—bude projednavat vybor pro socialni politiku

-rusi se karenéni tifidenni Ihiita — tfi dny bez nahrady pfijmu v pfipadé docasné
pracovni neschopnosti
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Zakon o ;lEp‘ekcipFaee"

novela - zakon ¢. 83,120’1/5 sb.
~ -od1.7. ZOTSTZéIon 0 namoini plavbé

§ 4 pism. |) - Ufad vydava zavazna stanoviska ohledné posouzeni souladu

podminek pro praci ¢lenti posadky lodé s pozadavky ¢asti paté zakona o namoini
plavbé a zakoniku prace.

E I\\Il‘lk IT;;F AC \\\‘\\
\ Novely platné v roce 2015

“, Zakonik prace

mhal(zakonp 205/2015 Sb e
-od 1. 10. 2015 4

-rusi se zakon ¢. 266/2006 Sb. o Urazovém pojisténi zaméstnancii

- zmény nékte/lfych polmu v souvislosti s NOZ
- _sdruzeni ob&anli - spolky
- odpovédnost - povinnost k nahradé $kody

- dalsi legislativné-technické zmény
- zafizeni zavodni preventivni péce - poskytovatel pracovnélékarskych sluzeb
- preventivni prohlidka - pracovnélékarska prohlidka

-dohody - zrugeni ust. § 76 odst. 5 — pravidla pro vypovéd a okamzité zruseni DPC
"~ “anovéustanoveni § 77 odst. 4 (spolecné ust.) — moznosti zruseni DPC i DPP
dohodou, vypovedi (15-dni) a okamzitym zruSenim

!1 NoVer platné v roce 2015

\\' Novela - zakon €. 205/2015 Sb ~ pokrac

Soubéin\g seZPv lzoce 2006 pripravovan zakon 266/2006 Sh.-
o urazovém gog‘iéténi zaméstnanci

_ Uginnost posunuta na leden 2008

Z toho duvodu byla pravni uprava od$kodnovani zaélenéna do
pfechodnych ustanoveni zakoniku prace.

Postupné odkladani Géinnosti aZ do soucasnosti a jeho ucinnost
byla naposledy odloZena zékonem &. 182/2014 Sb. o dalsi 2 roky
na 1.1.2017.
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i INSPEKCE PRACE 9

\ Novely platné v roce 2015

. ® Novela - zakon &. 205/2015 Sb. ~ pokraé.

.‘\Qﬁ:iﬁartnefi s f/lédpud&hodli a vlada pak prijala politické
roz| ti - i

pravni L’Jprava/odékodﬁovéni pracovnich Urazti a nemoci z povolani
ma byt i/nada?le soucasti pracovnépravni Upravy v zakoniku prace.

* “Jinou otazkou je zajisténi pojistného systému - tedy zajisténi
konkrétniho spravce (nositele) pojisténi odpovédnosti za Skodu z
titulu pracovnich Grazl a nemoci z povolani.

® Podle soudasné pravni Gpravy provozuje zakonné pojidténi

- - — odpovédnosti za Skodu pfi pracovnich urazech a nemocech z
povolani Ceska pojistovna a pojistovna Kooperativa.

!1 NoVer platné v roce 2015

‘\ ® Novela - zakon &. 205/2015 Sb. —pokrac

\ento system se bude provnzovat do doby, nez se vlada rozhodne
jinake— -

Nebrani to rea]izébi novely zakoniku prace

HmojnépréVni Uprava ods$kodriovani pracovnich drazi a nemoci z
““povolani existuje a zajisténi pojistného systému je otazka jina.

®  Zatim se postupuje podle dosavadni Upravy.

L —— N
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i 'f 4TI URAD TN

i INSPEKCE PRACE 9

\ Novely platné v roce 2015

® Novela - zakon &. 205/2015 Sb. —pokrac

Vzhledem tomu, ze otzéansky ;ékonlk zaved| nové pojmoslovi, musel se mu
race prlzpusoblt -

® Isohledemna Nélez Ustavniho soudu &. 116/2008 Sb., ktery k tomu
zakonodarce pfimo zavazuje.

¢ slovo ,,odﬁbvédnost" a v8echny jeho dal$i zejména slovesné tvary byly
nahrazeny slovy ,povinnost k nahradé skody".

® zména nazvu celé hlavy jedenacté, ktera se dosud nazyvala ,Nahrada $kody,

® anyni ,Nahrada nemajetkové a majetkové ujmy".




\ Nove]‘y platne v roce 2015

quela zakon €. 205/201531) pokra

—navréceﬁfhmm&é@nl/pravy odékodﬁovénl pracovnich traz(i a nemoci z
povolani (z prechod. ustanavenl) do casti jedenacté zakona, kde byla upravena
nahrada $kody -
o cast11— nah;ada majetkové a nemajetkové tjmy (dfive nahrada $kody)
+ Hiaval —prevence (dfive pfedchazeni $kodam)
-- —~-Hlavall — povinnosti zaméstnance k nahradé $kody
+ Hlava lll — povinnosti zaméstnavatele k nahradé skody
+ Hlava |V — spole¢na ustanoveni

—terminologie se upravila s ohledem na NOZ

—do hlavy Il je vloZzena kromé Ujmy na majetku i Ujma pfi pracovnich Urazech a
_----nemoeech z povolani

-u pracovnich raz(rse hradi $koda a nemajetkova tjma

E I\\Il‘lk IT;;F AC \\\‘\\
\ Novely platné v roce 2015

. i o

Novela-zékon ¢. 205/2015 $b. — pokrat.

-zaméstnanec je povinen| poginat si tak, aby nedochazelo k majetkové ujme
(8kode), nemajetkové ajmé ani k bezdiivodnému obohaceni; upozornit
nadfizeného g

- —pFékiuzi\)hi doba k nahradé $kody na vécech, které se obvykle nosi nebo nenosi do
prace, se méni na promléeci lhitu (délka pro ohlaseni $kody zlistava 15 dnli ode
dne, kdy se zaméstnanec dozvédél) (§ 267/2 a § 268/3)

—-nahrada za ztratu na vydélku po dobu pracovni neschopnosti i po jejim skonéeni (§
271aa 271b) anarok na nahradu $kody (§ 271p) nalezi i zaméstnanci
~ pracujiciho na zakladé dohod — i v téchto pfipadech je zaméstnavatel pojistén

f ‘f PNSPEKCE PR \(,\t\\\\
|=\ NoVer platné v roce 2015

‘\ ® Novela - zakon &. 205/2015 Sb. —pokrac

\V plvodnim vladmm navrhu- zakonlku prace byla do ¢asti
jedenéacte hlavy tF tfeti zakoniku prace zarfazena pouze obecna
odpovédnost a dva druhy tzv. zvlastni odpovédnosti
zaméstnavatele za Skodu, konkrétné:

* odpovédnost zaméstnavatele za $kodu na odloZenych vécech,

* odpovédnost zaméstnavatele za $kodu vzniklou zaméstnanci pfi
odvraceni $kody.

i o T
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\ Novely platné v roce 2015

® Novela - zakon &. 205/2015 Sb. - pokré(:.
l"wt:eziviéégni druh odpoﬁédnostizéﬁéstnavatele za $kodu zpusobenou
Zame

na\r]gi, tedy od/pévédn’dst za $kodu z titulu pracovnich urazd a
nemoci z povolani

® byl zafazen zpét-do &asti jedenacté

Vv pfipadé/dbecné povinnosti zaméstnavatele nahradit zaméstnanci $kodu, se
jedna o povinnost, ktera je omezena pouze tim, Ze vznikla pfi plnéni
pracovnich ukolli nebo v pfimé souvislosti s nim.

® Zadnajina subjektivni kategorie, ktera by blize charakterizovala povinnost

zameéstnavatele nepfichazi v Uvahu

f ‘f PNSPEKCE PR \(,\t\\\\
|=\ NoVer platné v roce 2015

‘\ ® Novela - zakon &. 205/2015 Sb. —pokrac

\ovmnost zaméstnavatele nahrad]t zaméstnanu $kodu nebo nemajetkovou
mr.w;mk)ou pracovmm Urazem nebo nemoci z povolani je upravena - stejné
jako predcho i aruhy nahrad za strany zaméstnavatele - jako objektivni.

® Predpoklady vzniku povinnosti zaméstnavatele k nahradé $kody jsou tfi:
* existence pracovniho drazu nebo nemoci z povolani,
*vznik $kody a

* pfi¢inna souvislost mezi pracovnim Urazem (nemoci z povolani) a vznikem
Skody.

'\17,\\,‘“31;,;‘I \Novely platné v roce 2015

\ N

® Novela - zakon &. 205/5015 Sb. - pokrér“:

ozdil mezi nemoci z povolam a pracovnim urazem pi
odskedriovani ey,tom se:

® za $kodu vzmlglou zaméstnanci pracovnim irazem odpovida

obecné zaméstnavatel, u néhoz byl zaméstnanec v dobé urazu v
~_pracovnim poméru.

® za $kodu zplsobenou zaméstnanci nemoci z povolani viak
odpovida zaméstnavatel, u néhoz zaméstnanec naposledy pred
jejim zjisténim pracoval za podminek, z nichZ nemoc z povolani,
kterou byl postizen, vznika.

" Nemusi tedy to byt vZdy zaméstnavatel, u kterého je zaméstnanec

\ okammki iimi iomeru




E INSPEKCE PRAC t\\\\\ 1
-\ Novely platné v roce 2015

\ ;
b Novela - zakon €. 205/2015 Sb. - pokré(:.

wzhledem k tomu, ze zakon nerozllsuje pricinu vzniku $kodni

ud&tosti_ A
® a zaméstnavateﬁe povinen nahradit §kodu vZdy, i kdyZ objektivné
vzato nic nezavinil a zajistil zejména bezpeénost a ochranu zdravi
____pfipraci dotytného zaméstnance v souladu s pfedpisy,
L]

zakonodarce umoziuje zaméstnavateli se v urcitych taxativné
vyjmenovanych pfipadech deliberovat, resp. zcela nebo zéasti se
své povinnosti k nahradé skody zprostit.

E |\\||‘u\ IT;;F AC \\\‘\ :
\ Novely platné v roce 2015

e

Novela - zakon €. 205/2015 Sb. - pokréx':.

By

WOéténi pdpovédnositi zaméstriavatele povinnosti k nahradé skody

*  zavinén&p

Fpravnich nebo ostatnich predpist nebo pokynt k zajisténi
BOZP /

® $koda vzr}ivlda'ﬁésledkem opilosti postizeného zaméstnance nebo v dusledku
__zneutitf jinych navykovych latek.

® Vpfipadé ¢astecné deliberace zaméstnavatele je tfeti moznosti deliberace
zameéstnavatele situace, kdy zaméstnanci vznikla $koda proto, Ze si po¢inal v
rozporu s obvyklym zptisobem chovani tak, Ze a¢ neporusil pravni nebo
ostatni predpisy nebo pokyny k zaji§téni BOZP jednal lehkomysIné a musel si
pfitom byt vzhledem ke své kvalifikaci a zkusenostem védom, Ze si mize
---=~ — piivodit 4jmu na zdravi.

i -

|'I ?.‘I\;}P‘{LSE{FJR ACE \\\\ '-‘
\ Novely platné v roce 2015

NO\E‘a‘;é\kon €. 205/2015 Sb: — pokrag.

—nérok pro pozUstalé byl omezen dosazenim véku 65 let — nyni az do vzniku
naroku na starobni dichod (pokud vznikne pozdéji nez v 65 letech)
-jednorazové odskodnéni prac. trazu zistava 240 tis. K&, narok mé pozistaly
manzel, nezaopatiené dité, rodice Zijici ve spol. doméacnosti, nové narok ma i
partner dle Z. o registrovaném partnerstvi (§ 271i)

-v pfechodnych ustanovenich zistava odpovédnost za $kodu ve zvlastnich
pfipadech (z&ci, studenti, dobrovolni hasici, darci krve, apod.), nebot se tyka osob,
které nejsou v pracovnépravnim vztahu

? I\\Hl\\l PF ACE \\\
\ Novety platne v roce 2015

S ‘:
Zé%xza\més\f\anosti ; ‘

novela - zakon &. 84/2015Sh.

-od 1. 5. 2015, ;ékor'fb investiénich pobidkach
~Upravy v §-111 tykajici se investiénich pobidek

novela - zakon €. 203/2015 Sb.
-od 1. 10. 2015 (vyjma jednoho ustanoveni)

~hlavné Upravy ve vztahu k ptsobnosti Uradli prace
-v § 140 odst. 4 pism. f) — doplnéna slova ,nejméné viak ve vysi*

i -

i STATNI URAD e
| U NSPEKCE PRACE S

N

\géadni rozhodnuti
_-ve vztahu ke kontrole
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\\
i I\\Hh\l PF ACE Ny
e

\ Soudni rozhodnutl ve vztahu ke kontrole
\

*._Proti opatieni k odstranéni nedostatku se lze odvolat
‘~\| _pokud je soucasti protokolu}
—posuzuje se povaha ukonu inspektora ~ |nspektor Lulozi* opatreni, ,stanovi* Ihitu

—jedn 0 ukladani pravni povmnestl cestou individuélniho spravniho aktu,
podstatna jev\z materiainpovaha spravniho aktu, nikoliv jeho oznaceni

Zaloba proti nezakonnému zasahu

—argumentace sméfuje k vykonané kontrole, ve skute¢nosti je podana proti
rozhodnuti o-6dvolani (ulozené pokuté)

—Zaloba soudem odmitnuta, nebot za nezakonny zasah nelze povazovat rozhodnuti
spravniho organu

Zaloba proti vyrc o vyfizeni p

-Zaloba soudem odmitnuta jako nepfipustna

—argumentace soudu — doruceny pfipis neni rozhodnutim (nezaklada, neméni,
~ nerusi ani zavazné neuréuje prava a povinnosti zalobce)

—takovy Ukon je vylou¢enz pfezkumu




STATM (1R

i NSPEKCH

E PRACE

Dékuji za pozornost.

Ing. Radomir KOCiB
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Rozbor trestni odpovédnosti na konkrétnim pripadu
jedné velké investicni akce

Mgr. Robert Kabat
Pravnicka fakulta UK v Praze

ROZBOR TRESTNi ODPOVEDNOSTI
NA KONKRETNiM PRIPADU
JEDNE VELKE INVESTICNi AKCE

Robert Kabat | 2015

OSNOVA PRISPEVKU

I.  Vzorovd kauza
Il. Obecné k trestni odpovédnosti
IIl. Vybrané trestné ¢iny

IV. Zavér

l.
VZOROVA KAUZA

1.1 VZOROVA KAUZA

* velkd komplexni dopravni stavba
* zjiSténa voda v elektroinstalaci (rozvadéci,
propojkach a spojkach)

* destova voda, vnikla neutésnénymi prostory v prabéhu
stavby

v zateplenych mistnostech kondenzovala uvnitf
jednotlivych zafizeni

* ndsledky:
* nutnost vyménit nékteré pfistroje
* Skoda - presahujici 20 mil. K¢

.2 VZOROVA KAUZA

* privalové desté
« viasné varovani CHMI pro danou lokalitu

* ani zhotovitel stavebni ¢asti ani zhotovitel
technologické ¢asti neprovedli Zddné opatieni
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Il.
OBECNE O TRESTNi ODPOVEDNOSTI




1.1.1 OBECNE O TRESTNi ODPOVEDNOSTI

» Zakladem trestni odpovédnosti — je spachani skutku,
ktery ma vSechny znaky trestného ¢inu

* definice trestného &inu v trestnim zakoniku (40/2009
Sb.):

*  protiprdvni ¢in, ktery trestni zdkon oznacuje za trestny a
ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zdkoné*

* Zjednodusené — v trestnim zakoné popsané
* lidské jednani;
* vyvolavajici spolecensky nezddouci nasledek;
* protipravni;

* zavinéné.

11.1.2 DEFINICE TRESTNEHO CINU V TRESTNiM
ZAKONIKU (PRIKLAD)

* Obecné ohrozeni (§ 272 odst. 1)
* Kdo MamysIné M zplsobi (1 obecné nebezpedi

* tim, Ze vyda lidi v nebezpeci smrti nebo tézké Ujmy na zdravi
nebo cizi majetek v nebezpeci skody velkého rozsahu

* tim, Ze zapfi€ini pozar nebo povoderi nebo $kodlivy ucinek
vybusnin, plynu, elektfiny nebo jinych podobné nebezpecnych
latek nebo sil nebo se dopusti jiného podobného nebezpecného
jednéni, nebo

* kdo takové obecné nebezpeci zvysi anebo ztizi jeho
odvraceni nebo zmirnéni,

* bude potrestan odnétim svobody na tfi Iéta az osm let.

11.2.1 PACHATEL: PRAVNICKA OSOBA

« pricitatelnost jedndni fyzické osoby pravnické osobé
* 1. objektivni podminka — ¢in spachany (/)

* (a) jménem PO

e (b) vzdjmu PO

* (c) vramci jeji ¢innosti
* 2. subjektivni podminka — jedndni osoby, ktera (/)

* (a) je statutdrni orgén (élen) n. oprdvnéna jednat jménem/za PO

* (b) vykonava u PO Fidici/kontrolni éinnost

* (c) vykonava rozhodujici vliv

* (d) je zaméstnancem (pfip. v obdobném postaveni)

* sub (a) aZ (c) — primarni osoby

« sub (d) — zaméstnanec — nutné spInéni dalSich podminek -

11.2.2 PACHATEL: PRAVNICKA OSOBA

* - pricCitatelnost jednani zaméstnance
pravnické osobé, pokud ¢in spachal (+):
— (i) pfi pInéni pracovnich UkolG a
— (ii) ve vazbé na jedndni orgdn PO/primarnich osob

+ (a) rozhodnuti/schvaleni/pokyn nebo

* (b) neprovedeni povinné/potiebné kontroly nebo nezbytnych
preventivnich opatfeni

11.3.1 PACHATEL: SPECIALNI A KONKRETNI
SUBJEKT

+ nékteré TC vyzaduiji zvlast kvalifikovaného pachatele
— zvldstni vlastnost/zpUsobilost/postaveni
— napf.
+ poruseni povinnosti pfi spravé ciziho majetku dle § 220 TZ
— specidlni subjekt — nositel povinnosti opatrovat nebo spravovat cizi majetek
« pletichy pfi zadani vefejné zakazky dle § 257/2 b) TZ
— specilni subjekt — GFedni osoba
« eostatni osoby
— = bez zvlastni vlastnosti/zpusobilosti ¢i bez zvladtniho postaveni
— muzZe byt trestna jako Ucastnik na trestném &inu hlavniho pachatele
« organizator — spachani trestného &inu zosnoval nebo Fidil
* néavodce - v jiném (hlavnim pachateli) vzbudil rozhodnuti spachat trestny &in

* pomocnik — umoznil nebo usnadnil jinému spachat trestny ¢in
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1.4 TRESTNA STADIA: PRIPRAVA A POKUS

* pokus
— =jednani
« bezprostredné sméfuje k dokonani trestného &inu,
+ spichané v imyslu pachatele trestny &in spachat a
+ nedoslo k dokonani (nejéast&ji k ndsledku)

— napt. pachatel se pokusi vyvolat obecné nebezpeci (TC obecného ohrozeni dle §
272)

* priprava
— =jednani
« spocivajici v imysIném vytvafeni podminek pro spachani zvlast zavazného zlocinu a
+ nedoslo ani k pokusu trestného &inu
— trestna jen u TC, u nich? je to zvlast uvedeno (v poslednim odstavci)
* napf. obecné ohroZeni (§ 272) nebo vrazda (§ 140)

* ne poruseni povinnosti pfi sprévé ciziho majetku (§ 220)




1.5.1 ZAVINENi

* urcity psychicky vztah pachatele k ¢inu (jednani,
nasledku)
* slozky:
* (a) védéni (urcitost/moznost);
* (b) vale (chténi/srozuméni);
* formy:
e (a) umysl
* (b) nedbalost -

11.5.2 UMYSL A NEDBALOST

umysl nedbalost
* (a) pfimy * (a) védoma
« vile —chténi * vlle —Zddna
* vé&déni — nutnost/moznost * védéni —moznost
* (b) neprimy * (b) nevédoma
* vile — srozumeéni (smireni) e vile —zadna

« védéni — moznost * védéni—zadné

1.5.3 NEPRIMY UMYSL x
VEDOMA NEDBALOST

* u obou — védéni moznosti (pachatel védél, ze mlze
zpUsobit nasledek — poruseni nebo ohrozeni zajmu
chranéného trestnim zakonem)

* nepfFimy umysl

* srozumén (smifen) s tim, Ze nasledek nastane (,tak at*,
nasledek neni pfimym cile jednani ani nevyhnutelnym
mezi¢lankem)

* védoma nedbalost

* spoléhd, ze ndsledek nenastane (néco mu zabrani), ale
bez pfiméreného divodu

1.5.4 NEVEDOMA NEDBALOST

* pachatel nevédél, ale védét mél a mohl

* nalezita mira opatrnosti
* (a) ,mél” - objektivni méfitko (mira opatrnosti, k niz je v
rdmci okolnosti pachatel povinen)

* pravni nebo jiny pfedpis (technicky, norma), jinak mira
opatrnosti pfiméfena okolnostem

* (b) ,,mohl“ - subjektivni méfitko (mira opatrnosti, jiz je
pachatel podle svych moZnosti schopen)

* osobni vlastnosti, zdravotni stav

1.5.5 NEZNALOST PRAVNICH NOREM

* pachatel nevi, ze jeho ¢in je protipravni, nebot neznd obsah
pravni normy
* dva moiné dusledky, podle druhu norem:

* (a) normy trestniho zdkona nebo normy, kterych se trestni zakon
vyslovné dovoldva

* neznalost neomlouva
* (b) ostatni pravni normy
+ vylucuje amysl (védéni -> nevédoma nedbalost)
* nevyvarovatelny omyl

* mozZnost se vyvarovat, pokud povinnost seznamit se s pfislusnou
normou vyplyva ze:

* (a) zakona n. j. pravniho predpisu;

* (b) uredni rozhod
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11.5.6 NEVYVAROVATELNY OMYL

* §197Z

* vyvarovatelny omyl:
* (A) pokud povinnost sezndmit se s pfislusSnou normou
vyplyva ze:
* (a) zakona nebo jiného pravniho predpisu;
¢ (b) uredniho rozhodnuti
* (c) smlouvy
* (d) zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce

* (B) pokud pachatel mohl rozpoznat protipravnost ¢inu
bez zfejmych obtizi




1.5.7 VYZNAM ZAVINENI

* TC - zasadné UmysIné zavinéni

* pfestupek - staci nedbalost

M.
VYBRANE TRESTNE CINY

1.1 SPECIFIKA TRESTNI DODAVATELU

* trestné Ciny
* trestné Ciny proti Zivotu a zdravi
« ubliZeni na zdravi z nedbalosti (§ 148)
« t&2ké ublizeni na zdravi z nedbalosti (§ 147)
« usmrceni z nedbalosti (§ 143)
* obecné ohroZeni (§ 272), z nedbalosti (§ 273)
* trestné Ciny proti majetku
« podvod (§ 209), pojistny (§ 210), dotaéni (§ 212)
* poskozeni cizi véci (§ 228)
¢ trest

* zdkaz Cinnosti — v dané oblasti podnikani (1 rok az 10 let)

111.2.1 OBECNE OHROZENI

* Obecné ohrozeni (§ 272 odst. 1)
* Kdo MamysIné M zplsobi (i obecné nebezpedi

* tim, Ze vyda lidi v nebezpeci smrti nebo tézké Ujmy na zdravi
nebo cizi majetek v nebezpedi skody velkého rozsahu

* tim, Ze zapfi€ini pozar nebo povoden nebo Skodlivy U¢inek
vybusnin, plynu, elektfiny nebo jinych podobné nebezpecnych
latek nebo sil nebo se dopusti jiného podobného nebezpeéného
jednani, nebo

* kdo takové obecné nebezpedi zvysi anebo ztizi jeho
odvraceni nebo zmirnéni,

* bude potrestan odnétim svobody na tfi Iéta az osm let.

111.2.2 OBECNE OHROZENI

* trestni sazba
* zakladni
- TOS3-8r.

* tézkd ujma na zdravi 2+0s [ smrt z nedbalosti / $koda
velkého rozsahu / organizovana skupiny / opétovné v
kratké dobé

¢ TOS8-15r.

* smrt umysiné / tézka Gjma na zdravi pfi poruseni dllezité
povinnosti

e TOS12azi20r.
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111.2.3 OBECNE OHROZENI Z NEDBALOSTI (§
272)

 Kdo ) z nedbalosti () zptsobi (i obecné nebezpeti

* kdo z nedbalosti takové obecné nebezpedi zvysi
anebo ztizi jeho odvraceni nebo zmirnéni




111.4.6 POSKOZENI CIZi VECI (§228)

* objekt (+):
— cizi majetkova prava
* objektivni stranka:
— jedndni: poSkozovacijednéni (znici/poskodi/ucini
neupotrebitelnou) cizi véc

— ndsledek: zplisobeni Skody nikoli nepatrné (> 5 000 K¢)
jiné osobé

* subjekt:
— FO (ne PO)

* zavinéni: umysl (co kdyz nedbalostné?)

111.2.4 OBECNE OHROZENI Z NEDBALOSTI (§
272)

* trestni sazba
* zékladni
* TOS az 2 r. / zékaz Einnosti

* tézkd ujma na zdravi / poruseni duleZité povinnosti
vyplyvajici ze zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce
nebo ulozenou podle zakona / zna¢na $koda

* TOS6m.az5r.

* smrt / tézkéd Gjma na zdravi pfi poruseni dulezité povinnosti
+ TOS2az8r

* smrt pfi porudeni dileZité povinnosti
+ TOS3a710r

111.3.1 PODVOD (§ 209)

* Kdo sebe nebo jiného obohati tim, Ze uvede
nékoho v omyl, vyuzije né¢iho omylu nebo zaml¢i
podstatné skutecnosti, a zpdsobi tak na cizim
majetku Skodu nikoli nepatrnou

* (1) omyl (uvedeni/vyuZiti/zaml¢eni)
* (2) majetkova transakce (v disledku omylu)
* (3) obohacenina jedné strané

* (4) skoda na druhé strané

11.3.2 PODVOD (§ 209)

* trestni sazba
* zdkladni
* TOS az 2 r. / zékaz Cinnosti / propadnuti véci
* v poslednich tfech letech potrestan za podvod
*« TOS6m.az3r.

znacéna Skoda (> 500 tisic K<) aj.
+ TOS2-8r.

Skoda velkého rozsahu (=5 mil. K¢ a vic) aj.
+ TOS5-10T.

» fyzickd i pravnicka osoba

11.3.3 POJISTNY PODVOD (§ 210)

* objekt:
— Fadné poskytovani dotaci (subvenci/navratné finanéni vypomoc/pfispévku)
— jejich agelové uréeni
« objektivni stranka:
— (1) klamavé jednani (/):
* (a) vsouvislosti s uzaviranim/zménou pojistné smlouvy
* (b) vsouvislosti s likvidaci pojistné uddlosti
« (c) pfi uplatnéni préva na pinéni z pojiéténi nebo jiné obdobné plnéni
— (2) pojistnou udalost — vyvola, pfedstira nebo udrzuje ji vyvolany stav

jici imysl (prospé bé/jiné

+ 3koda nikoli nepatrna (2 5 000 K¢&)
* subjekt: FOi PO
* zavinéni: Umysl|
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111.3.4 DOTACNI PODVOD (§ 212)

* objekt:

— Fadné poskytovani dotaci (subvenci/navratné finanéni
vypomoc/pfispévku)

— jejich uéelové uréeni
* objektivni stranka:
— (1) podvodné jednani spojené se zadosti o dotace

 pachatel v Zddosti o poskytnuti dotace uvede nepravdivé/hrubé zkreslené
udaje nebo podstatné udaje zamléi

— (2) uziti prostfedkd z Gcelové dotace na jiny nez urceny ucel
v nikoli malém rozsahu (= 25 000 K¢)
* subjekt: FOi PO
* zavinéni: Gmysl




111.4.5 PORUSENI POVINNOSTI PRI SPRAVE
CIZIHO MAJETKU (§220)

* objekt (+):

— cizi majetkova prava

— zvlastni vztah divéry mezi spravcem a vlastnikem
* objektivni stranka:

— jednani: poruseni zakonné nebo smluvni povinnosti opatrovat nebo
spravovat cizi majetek

— nasledek: zplsobeni skody nikoli malé (2 25 000 K¢) jiné osobé
* subjekt:
— FO (ne PO)

— specidlni subjekt - povinnost spravovat majetek jiného (ostatni —
Ucastenstvi)

* zavinéni: Umysl

I11.4.6 PORUSENI POVINNOSTI PRI SPRAVE
CIZIHO MAJETKU Z NEDBALOSTI (§221)

* zavinéni: hruba nedbalost

VII.5.1 UBLIZENI NA ZDRAVI Z NEDBALOSTI (§
148)

* porusi duleZitou povinnost vyplyvajici z jeho
zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo
uloZzenou mu podle zdkona

* poruseni podle obecnych zkusenosti znatnou mérou zvysuje
moznost ublizeni na zdravi

* ubliZeni na zdravi = stav

* (a) zalezejici v poruse zdravi nebo jiném onemocnéni, ktery
porusenim normadlnich télesnych nebo dusevnich funkci;

* (b) znesnadriuje obvykly zpUsob Zivota poskozeného (nikoli jen
po kratkou dobu — nejméné 7 dnui) a

* (c) vyzaduje lékarského osetreni

VII.5.2 UBLIZENI NA ZDRAVi Z NEDBALOSTI (§
148)

* trestni sazba
* zdkladni
* TOSaz 1r./ zékaz €innosti

* 2+ 0sob + hrubé poruseni zdkont o ochrané zivotniho
prostiedi, o bezpecnosti prace, dopravy, nebo hygienické
zakony

* TOSai3r.

VI1.7.1 TEZKE UBLIZENi NA ZDRAV] Z
NEDBALOSTI (§ 147)

* tézkd ujma na zdravi =
* vaind porucha zdravi ne jiné vdzné onemocnéni:
* (a) zmrzaceni,
* (b) ztrata nebo podstatné snizeni pracovni zptsobilosti,
* (c) ochromeni udu,
d) ztrata nebo podstatné oslabeni funkce smyslového ustroji,

e) poskozeni dulezitého organu,

g) vyvolani potratu nebo usmrceni plodu,

(
(
(
(
* (f) zohyzdéni,
(
(h) mucivé atrapy, nebo
(

i) delsi dobu trvajici porucha zdravi
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VII.7.2 TEZKE UBLIZENi NA ZDRAVI Z
NEDBALOSTI (§ 147)

* trestni sazba
* zakladni
» TOS aZ 2 r. nebo zékaz Cinnosti
* poruseni dulezité povinnosti vyplyvajici ze zaméstnani,

povoldni, postaveni nebo funkce nebo uloZenou podle
zédkona

* TOS:6m.az4r.

* tézka Ujma na zdravi 2+ osob / hrubé poruseni zakonu o
ochrané Zivotniho prostfedi, o bezpecnosti prace,
dopravy, nebo hygienické zakony

¢ TOS:2-8r.




VII.8 USMRCENI Z NEDBALOSTI (§ 143)

* Kdo jinému z nedbalosti zpUsobi smrt
* trestni sazba
+ zékladni: TOS az 3 r. nebo zakaz ¢innosti
* poruseni diileZité povinnosti vyplyvajici ze zaméstnani,
povoléni, postaveni nebo funkce nebo ulozenou podle zakona

* sazba:1-6r.

* hrubé poruseni zdkonii o ochrané Zivotniho prostiedi, o
bezpecnosti prace, dopravy, nebo hygienické zakony

¢ sazba:2-8r.
* usmrceni 2+ osob
* sazba:2-10r.
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Bezpecnost pracovnich stroju

Ing. Martin Sturma

auditor, revizni technik

Bezpecnost pracovni strojii je velmi ¢asto podcefiovana a to jiz od samotné vyroby pies
posuzovani rizik az po samotny provoz. S platnosti konstrukéni normy na stroje CSN EN ISO
12100, vzesla povinnost vyrobcl i provozovatelii vyhledavat rizika pfi provozu stroji ¢i
strojnich linek a v této souvislosti také rizika zbytkova. Problematika této normy a jeji vyklad
neni jednoduchy a to nejen proto, Ze je velmi obsahla a specifikuje rizika, se kterymi jsme se
v minulosti nesetkali, ale také proto, ze dle mého soudu neni v piimém souladu se zdkonem
¢. 22/1997 Sb. v planém znéni a jeho ptilohami. V dnesni dobé&, kdy evropsti vyrobci stroji
v podstaté prohlaseni o shod¢ nevydavaji, je v platnosti norma, kterd je daleko piisnéjsi nez
samotny zakon.

Praxe ukazuje tii modely vyroby strojii a stojnich linek, které se vSak mohou diametralné
odlisovat. Prvni a také nejzndméjsi je vyroba stroje od renomovanych spolecnosti, které se
minimalné snazi dodrzovat evropskou legislativu. Druhy model vychazi z vyroby, kterd probiha
mimo ¢lenské staty EU a zde je jiz dodrzovani pravidel bezpecnosti a spravné konstrukce
znatelné¢ hor$i. Poslednim modelem jsou vyrobené stroje pfimo provozovatelem tak, aby
Je tieba si uvédomit, ze pii vyrobé stroje jde predevsim o lidské zdravi a bezpecnost, protoze
nejvice pracovnich urazii zptsobuji praveé stroje a je proto nutné se tomuto tématu patficné
vénovat.

Kazdy vyrobeny stroj by mél splitovat pozadavky nejen evropskych a harmonizovanych norem,
zemi, kde se bude provozovat. Obraci se na m¢ mnoho spole¢nosti s Zadosti o specifikaci
pravnich ptedpisii pro provoz stroje, které nasledné poskytuji jejich dodavatelim a zadaji po
nich, aby se jimi pii vyrob¢ strojniho zatizeni fidili. Ma to logiku, protoze v Zddné zemi neznaji
naptiklad

NV 176/2008 Sb., a proto nepovazuji za nutné dodavat veskerou dokumentaci v ¢eském jazyce.
Vyrobci neznaji ani NV 378/2001 Sb., a proto do svych nadvodi neuvadéji pravidelné ro¢ni
kontroly atp..

Jiz v roce 2007 vstoupila v platnost zakladni norma pro kontroly a ovéfovani strojtt CSN EN
602 04-1 ed.2, avSak ma kazdodeni praxe ve vyrobnich zavodech ukazuje, Ze se stroje a strojni
linky dle tohoto ptedpisu nekontroluji a neovétuji. Neprovadi se dokonce ani jiz zminéné ro¢ni
kontroly dle NV 378/2001 Sb. a to i pfes to, ze k tomu nemusi byt vyuzivan revizni technik. Je
velka spousta reviznich technikil, kteii CSN EN 602 04-1 ed.2 bud® viibec neznaji (coZ je
s podivem, neb pii piezkouseni na TICR je to jedna z oblasti otazek) a nebo podle ni prosté
stroje neoveruji. Nejcastéjsi chybou je, ze stroj reviduji spolecné s instalaci, jak tomu bylo praveé
pired rokem 2007 a ani jim nevadi, ze je napiiklad pfipojen pfes vidlici ¢i ma vlastni
bezpecnostni okruh. Osobné spatiuji nejvetsi problém v tom, Ze neni zadny konkrétni vyklad
této normy a revizni technici tudiz neumi jasné stroj identifikovat a v tom lepcim piipadé ho
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tteba reviduji jako spotiebi¢. Ovéfovani bezbecnosti stojnich zatizeni dle ¢l. 18 a u zdvihadel
dle ¢l. 32 této normy je zékladni a zarovenh minimalni kontrolou toho, ze zafizeni funguje
bezpeéné. Casto se setkdvam s nazorem, Ze toto ovéieni nemusi délat revizni technik, nebot’ to
neni napsané v predméetné normée. Proto si provozovatelé mysli, Ze jakousi drzbou a zapisem
o ni, napliuji bezpec¢nostni minumim — normu. Jak vSichni dobie vime, opak je pravdou,
protoze podle zakona €. 174/1968 Sb. se jedna o elektricka zatizeni (ve valné vétSin€) a jako na
takovych smi provadét revize pouze revizni technik. Jak jiz bylo zminéno, jina situace je co do
napliiovani pozadavku NV 378/2001 Sb., kdy pravidelné ro¢ni kontroly miZe provadét
v podstaté¢ kdokoliv a provést o tom zdznam. Ja tvrdim, Ze ano, ale v pifipadé elektrického
zafizeni by tato osoba méla mit elektrotechnické vzdélani a nestaci §4 vyhl. ¢. 50/1979 Sb..
Nékdo se mnou nemusi souhlasit.

V souvislosti s bezpecnosti strojnich zafizeni je také tfeba fici, Ze samotny stroj nemusi byt
pouze elektrickym zafizenim, ale také mlize byt pohdnén stlacenym vzduchem ¢i hydraulickym
zafizenim. Velmi cCasto je soucasti strojni linky také naptiklad zdvihaci zafizeni, plynové
zafizeni ¢i tlakova nadoba. Je tedy nezbytné dodrzovat vzhledem k bezpecnosti vSechna
pravidla kontrol a revizi téchto zafizeni, protoze kazdé z nich ma vlastni pravni predpis. Velmi
castou chybou reviznich technikl elektro je konstatovani, ze zafizeni je schopno bezpe¢ného
provozu, kde se vSak neomezi pouze na svou revidovanou ¢ast.

V Ceské republice existuje mnoho osob &i firem, které se pasovaly do role tviircti prohlageni
o shod¢ ¢i posuzovateld rizik na strojich, ale jen velmi malo znich to opravdu dokaze.
Pomineme-li fakt, Ze dnes si mize CE na stroj vystavit az na vyjimky provozovatl sam, je
s podivem, jak je k tomuto pfistupovano. Neexistuji jasna pravidla, co se ma s ¢im posuzovat,
kde ma byt nalezena shoda a uz viibec neni zadné pravidlo, jak posuzovat jedinecny stroj
naptiklad vlastni vyroby. Jak vSichni vime, v dobach minulych byval problém s EMC, kdy
nebyly dobie navrzeny prvky ¢i dobie odstinény rozvody, ale v dnesni dobé, kdy se v podstaté
nemuze elektromagnetismus na stroji objevit, je méteni tohoto jevu Cistou spekulaci a nepiinasi
zadny uzitek. I pres to vSak ti radoby tvlirci CE vzdy protokol o méfeni prikladaji, ale malokdy
skute¢né¢ méfi. Naopak kontrolou jednoho ze zakladnich prvki bezpecnosti, jakym je
optozavora se nikdo krom vyrobce téchto prvki nezabyva. V praxi de facto neznamy piedpis
CSN EN ISO 13 849-1 naleznete mozna na 1% viech analyz rizik &¢i CE u stroji, kde se zavora
nachazi. Jeji kontrolou se v podstaté zabyvame tak, Ze preruSime jeji obvod rukou a vétime, Ze
zastavi proces. Norma vSak vyzaduje vice a chce, abychom dokézali zméfit ¢as, za jaky se to
stane. Pro¢ revizni technici mohou stejny princip aplikovat na proudovych chranicich, ale na
zavorach nikoliv?

Mluvime-li o rizicich na strojich, neni to v zdsad€ jen o tom Zeleze a obvodech, ale také
o obsluze, ktera je jakymsi fidicem a pokud nevi, jak fidit, dopadé to Spatn¢. Rad pouzivam
v praxi tato pfirovnani, protoze myslim, Ze opravdu neni takovy rozdil fidit automobil a fezaci
linku na maso. Pro¢ tedy musi fidi¢ chodit na vycvik a skladat zkousky, ale obsluha stroje ne?
Odpovéd’ je jednoduchéd a ma dva thly pohledu. Prvni pohled je ten, Ze na to prosté pii vyrobé
neni ¢as a obsluhy to prosté musi odkoukat. Cast&j§im problémem, ktery viichni védi, ale nikdo
to nefesi je, Ze neexistuje navod vyrobce pro obsluhu a samoziejmé ani pro udrzbu (a kdyz, tak
ne v CJ). Je dokazano, e pouze 5% obsluh strojii bylo fadn& proskoleno na jejich obsluhu
a tito lidé byli sezndmeni s riziky, které pii obsluze vznikaji! Z tohoto vypliva, ze nejvétsim
rizikem strojnich zatizeni neni jejich nespolehlivost ¢i neprovadéné kontroly, ale neznalost
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obsluh. Jak vime, zaméstnavatel je povinen obsluhy $kolit a dle zdkona ¢. 309/2006 Sb. je za
to zodpoveédny a postizitelny, ale ani tohle v praxi nefunguje.

Nedilnou soucasti bezpecnosti strojii musi byt samoziejme jejich tdrzba a to jak preventivni,
tak prediktivni. Neprovadéni udrZy je neSvar dnesni doby, kdy jsou tlaky na vyrobu a vse ostatni
je v pozadi. Jiz zminéné ndvody vyrobce k udrzbé a udrzba samotna jsou spojené nadoby a ja
tvrdim, Ze pro nastaveni planu udrzby je navod zakladnim dokumentem. Provoz je samoziejmée
pfimym ukazatelem, jak se o zafizeni starat, a proto vzdy doporuCuji provozovatelim
pfizplsobit Udrzbu praxi a potfebam daného zafizeni na zaklad& predikce. Jsem napiiklad
presvédéen, ze ovéfovani stojii dle CSN EN 602 04—1 ed. 2 v terminu stejném jako rozvody
elektro v prostorach normalnich jednou za 5 let pii neptetrzitém provozu je zcela nedostacujici
a vramci prevence by mély byt terminy zkrdceny. BezUdrzbové zafizeni neexistuje
a neprovadéni udrzby je dal$i ze zakladich rizik provozovani pracovnich strojli, a to jak
vyrobnich, tak nevyrobnich.

Zavérem tedy konstatuji, Ze rizika pracovnich strojli jsou celkové podceiovana a jak vyplyva
z vySe uvedené¢ho, umime jich definovat pomérné dost a vSechny dokdzeme ovlivnit a fidit.
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Problematika fotovoltaickych elektraren
The issue of photovoltaic power plants
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Abstrakt
Cléanek se zamétuje na uceleni poznatkli expertl, ziskanych ze Setfeni pozarti fotovoltaickych
elektraren.

Abstract
The article focuses on the completion of knowledge experts, obtained from the investigation
of fires of photovoltaic power plants.

Seznam pouzitych zkratek
FVE- fotovoltaicky elektrarna
IGBT - Bipolarni tranzistor s izolovanym hradlem (Insulated Gate Bipolar Transistor IGBT)

Uvod

Téma fotovoltaickych elektraren piinasi jiz od roku 2005 do ceskych luhil a haji spoustu
domnének, polopravd a technicky zcestnych definici. Z hlediska pozarné technickych expertiz
— vySetfovani pti¢in vzniku pozari s praxi pii feSeni technickych problémii FV technologii
a naslednych pozarti byl vytvofen schématicky souhrn vyvoje a nejcastéji provazejicich
zavaznych technickych nedostatkli. V ptispévku bude tato problematika uvedena v pfimych
souvislostech s politicko-ekonomickym vyvojem v daném segmentu trhu.

Princip funkce fotovoltaického ¢lanku

Pti pouziti zjednoduSeného paradigmatu transformuji solarni ¢lanky (diky fotoelektrickému
jevu) elektromagnetické zatfeni o vlnové délce piiblizné ve spektru viditelného svétla na
elektrickou energii. Zakladem fotovoltaickych ¢lankd je bézna polovodicova P-N dioda
z monokrystalického nebo polykrystalického kifemiku (cca vice nez 85% stavajicich
technologii) odliSujici se pouze prostorovym a konstrukénim uspotadanim.

Diodu tvoii dvé vrstvy ptfimésovych polovodic¢a (P — anoda, N — katoda viz obr. 1),
pricemz vrstva typu N vykazuje prebytek a P nedostatek elektront respektive prebytek kladné
nabitych ,,dér.“ Rozhrani polovodi¢i idealné propousti proud pouze jednim smérem. Diky
potencialové bariéte zabraniuje volnému prechodu elektronii v zavérném sméru, tedy z vrstvy
N do P a neni tedy mozné, aby doslo k rekombinaci.
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prechod P-N

Obr. 1 - Fotovoltaicky clanek. Zdroj: cez.cz

Dopadem fotonti slune¢niho zatfeni na ¢lanek dochazi k jejich ¢aste¢né absorpci, ¢imz jsou
vytvofeny podminky pro plisobeni fotoelektrického jevu, pfi némz jsou z krystalové mtizky
obou vrstev uvolnovany elektrony, které se diky vySe zminéné vlastnosti hromadi ve vrstvé N
a mezi obéma vrstvami tak dochazi ke vzniku elektrického potencidlu (monokrystalicky Si
cca 0,6 V).

Fotovoltaické ¢lanky instalované v pravidelné plosné struktuie pak pomoci sériového
propojeni elektrod tvofi fotovoltaicky panel o jmenovitém napéti, které je dano sumou
elementarniho potencidlu FV cClanku a jejich poctem ve vétvi. Obvykle jsou FV panely
tvofeny maximaln¢€ 72 sériové propojenymi ¢lanky, které naprazdno nedosahuji napéti vyssi
nez 50 V.

Pti sériovém zapojeni ¢lanka tece vSemi c¢lanky stejny proud (viz obr. 2) a je proto
zadouci, aby vSechny clanky byly pfiblizné stejné¢ osviceny bez nebezpeci vyraznéjSich
diferenci osvitu vlivem zastinéni. Tato situace mé vliv na vyrazném snizeni vykonu, nebot’ se
zastinény c¢lanek méni ze zdroje elektrické energie na spotiebi¢ likvidujici energii
produkovanou ostatnimi ¢lanky v panelu. A jelikoz se dominantné jedn4d o odporové ztraty,
dochdzi k emisi energie ve formé& Jouleova tepla, které ¢lanek nevratné destruuje v diisledku
materialové degradacnich procest. Analogické riziko tak pfi nerovnomérném osvitu vzajemné
ohrozuje jednotlivé FV panely fazené ve shodném stringu. Tento problém je feSen pomoci
premostovacich (bypass) diod, které diky antiparalelnimu zapojeni zajistuji svod potencialu
na P-N piechodech, viz obr. 3.
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Obr. 3 - Priklad zapojeni premostovacich (bypass) diod
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Konstrukce fotovoltaickych paneli

Aby bylo dosazeno vysoké zivotnosti, musi se ¢lanky chranit pfed neptiznivymi vlivy
okolniho prostfedi. Solarni ¢lanky se zpravidla vkladaji do maximalné prisvitné folie se
zajisténim exponovanych ploch proti desti, krupobiti a jinymi vlivy pomoci tvrzeného skla.
Zadni strana se uzavie na vicevrstvou, vysoce pevnou folii z plastu nebo sklenénou deskou
s hermeticky utésnénym prostorem mezi vrstvami.

Mechanicka konstrukce moduli je feSena tak, aby ¢lanky v modulu byly zabezpeceny
proti povétrnostnim podminkam a aby bylo zajiSténo jejich optimalni chlazeni. Nejcastéjsi je
standardni chlazeni vzduchem. Ud4vana Zivotnost solarnich modulti z krystalického kiemiku
je zpravidla 20 az 30 let. Na obr. 4 je vidét fez strukturou fotovoltaického panelu. Vykon

modulu se udava jako maximalni dosaZitelny vykon pii osvétleni 1000 W . m?.

, pryzovy profil

,solarni tvrzené skio

‘material pro uloZeni
(EVA félie)

\ Iuyc‘i folie solarni élanek
duty eloxovany Al ram

Obr. 4 - Struktura fotovoltaického modulu [9]

Zakladnim parametrem fotovoltaickych paneli je u¢innost v %, ktera udava kolik procent
dopadajici energie je panel schopen prevést na energii elektrickou. Mezi dalsi parametry patii
napéti a jmenovity vykon panelu ve W, ktery je ovSem uzce svdzan se zminovanou ucinnosti
a celkovou plochou panelu. V neposledni fad¢ je také dilezitd Zivotnost paneld, vystupni
napéti, mechanické provedeni a charakteristika stdrnuti panell. Podle technologie vyroby jsou
v soucasné dobé nejrozsitenéj$i panely vyrobené z krystalického kiemiku ve formé
monokrystalu s t€innosti 14 az 17 % nebo panely na bazi polykrystalu s u¢innosti 12 az 15 %.
Nejlepsi panely mivaji t€innost 20 %.

Rozdéleni fotovoltaickych elektraren
Jedna se o dva systémy FVE, které jsou principidlné zahrnuty do syst¢ému ON GRID —
distribuce spotieba, které jsou charakteristické pifimou dodavkou elektrické energie do

rozvodné sité. Sit’ tak v podstaté slouzi jako ,,nekonecny* akumulator, ktery ve specifickém
obdobi zajistoval vzhledem k zelenému bonusu prodej energie za pomérné vyhodnych
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podminek. Provoz zafizeni je pak dotovan energii zpétné¢ odkoupenou od distribucni
spolecnosti (ktera byla paradoxné levnéjsi). Blokové schéma dané FVE je na obrazku ¢. 5
a rozdéleni spoc¢iva v konstrukcei a instalovaném vykonu. Jedna se o tyto dva systémy:

- Zemni - solarni parky

Jedna se obvykle o FV systémy pramyslového charakteru o vykonech stovek kWp az MWp,
instalované na volném prostranstvi v priimyslovych zonéch a na nevyuZzitém tzemi (ne vzdy
©). Vykon systému je limitovan maximalné velikosti a charakterem (sklonem) pozemku
ptipadné dostupnosti vyhovujici kapacitni elektro ptipojky (vedeni 22 kV, 35 kV ev.110 kV)
pro dodavani do rozvodné nebo regionalni distribu¢ni soustavy. Charakteristickym znakem je
zajisténi objektu pred vstupem pomoci stabilniho oploceni s elektronickym zabezpecovacim
systémem a to diky fad¢ netechnickych faktor.

Z hlediska pficiny vzniku pozaru je pak dilezité rozdéleni téchto technologii na dva
rozdilné systémy. Prvni systém vyuzivd samostatné sekce s nckolika méni¢i (cca 6 ks)
o maximalnim vykonu do 15 kW, které maji tfifazové vystupy (400 V) piivedeny
k primarnimu vinuti centralniho transformatoru, nebo systémy vyuzivajici centralni vykonové
ménirny, které jsou integrované s trafostanici a fidicim velinem.

ménié

i : trafostanice
ménié EESE pfenosové

~ soustava ><
méni

regionélni distribuini sir

s

pole FV paneld

Obr. 5 - Struktura FVE — solarniho parku
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Obr. 6 - Struktura FVE - soldarni park - nezavisle sekce
- StieSni systémy

U téchto systémi je energie doddvana do rozvodné sité. Blokové schéma elektrarny
dodavajici energii do rozvodné sité je na obrazku €. 7.

Jednd se o FVE, kterou disponuji zejména podnikavi obfané vlastnici odpovidajici
nemovitosti s pfislusnym finanénim zajisténim. Instalace solarnich paneli na stiechu (sedlova/
plochd) s pfipojenim k bézné distribucni siti bez nutnosti pouziti ndkladného transformatoru pak
prinasela v rezimu Zeleného bonusu zajimavé navyseni rodinného rozpoctu.

Obr. 7 - Struktura FVE — stiesni systém
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Zakladem elektrarny jsou fotovoltaické panely, které pteménuji energii slune¢niho zafeni na
stejnosmérny proud. Tyto panely jsou napojeny na stiidace (ménice), které preménuji
stejnosmérny proud na stiidavy a ptizptisobuji ho podle podminek mistni rozvodné sité.
Vystup ze stfidace je napojen na rozvodnou sit’.

Hlavnimi ¢asti a princip zapojeni FV elektraren

a) FV (solarni) panely uchyceny na konstrukcich

b) elektroinstalace DC ¢asti (kabelovy rozvod, jistiCe, piepét'ova ochrana, chranice atd.)

c) sbérnice stejnosmérné¢ho proudu (DC) a méni¢ napéti DC/AC nazyvan také jako
,,stiidac,

d) elektroinstalace AC casti,

e) trafostanice pied napojenim do vefejné rozvodné elektrické sité o napéti 6 kV nebo
vySSim.

Vystupy FV panelt jsou sériové propojeny do sekci — tzv. stringli tak aby thrn napéti
panelll odpovidal jmenovitému napéti ménice (az DC 1000 V). Vystup téchto sekci je
pfiveden do sdruzovaciho rozvadéce (sbérnice DC ¢asti). Rozvadé¢ je uréen pro vzajemné
paralelni propojeni jednotlivych sekeci pro navyseni hodnoty vystupniho proudu (viz obr. 8).
Dalsi vyznam rozvadéce je jisténi elektrickych vétvi proti zkratu a prepéti pomoci
modulovych elektrickych pfistroji instalovanych v na DIN listach prostoru rozvodnice

RMZ ZAFLEX-50L14,08M
(10mm2
{STRECHA NOWA HALS)

50/ 254

P

\

‘ |

\ Ful Fu2 Fu3

' _‘%\ OPFI0-2 %\'_j\\.\ 0PF10-2 QY_

\ 2PFI0 104 gR 2P0 104 R
0z o

Obr. 8 - Cast skutecného schéma zapojeni soldrniho parku — panely SOLYNDRA
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Ze sdruzovaciho rozvadéce je elektricky proud veden k jednotce ménice, ktera jej pomoci
vykonovych IGBT tranzistori méni v proud stfidavy (AC). Z ménice je tento proud veden do
rozvodné sit¢ domu, nebo miize byt ptipojeni do verejné elektrické rozvodné sité, u velkych
FV elektraren prostiednictvim trafostanice.

Prubéh rozvoje FVE a stéZejni faktory ovliviiujici tento pribéh

Vstupem do EU vroce 2004 se Ceskd republika zavazala k nasledovéani filozofie, ktera
ptedpokladala v dlouhodobém horizontu (cca 2020) cil predpokladajici zajisténi produkce
energie z obnovitelnych zdrojii (OZE) na Grovni pfiblizn€ desetiny hrubé konecné spotieby.
Evropskéa smérnice €. 28/2009/ES pak stanovila cil dosazeni 20 % podilu z OZE. Je nutno
ptedeslat, Ze se jedna také o vétrnou ¢i vodni energii, nicméné do centra pozornosti se nejvic
dostala podpora vyroby elekttiny ze slune¢niho zateni.

Statni podporu vyroby elektiiny z obnovitelnych zdroji energie zavedl specialni zakon
¢. 180/2005 Sb., ve kterém byly také vyhlaSeny dotacni podminky a garantované vykupni
ceny pro solarni elektrarny. Do tohoto zédkona se dostal téz pozméniovaci navrh, ktery zavedl
limit maximalné pétiprocentniho mezirocniho poklesu vykupnich cen. Tento ,,pfilepek™ tak
stanovil, ze vykupni cena elektfiny z obnovitelného zdroje nesmi klesnout pod 95 procent
ceny za rok ptedchozi.

I pres zajimavé dota¢ni podminky nedovolily ceny technologickych soucasti
razantnéj$i rozvoj toho odvétvi a v letech 2005-2007 byly ptipojeny elektrarny o celkovém
instalovaném vykonu 3,7 MW a v roce 2008 jiz 57,4 MW. V Cesku zprofanovany termin
»solarni boom* zapocal v disledku razantniho poklesu ceny fotovoltaickych technologii
v letech 2008-2010 (pokles investicnich nékladi na solarni technologie souvisel zejména
s rostouci nabidkou ¢inskych producenti a ekonomické krize).

V tuto chvili se vkrada do vyvoje zcela specificky faktor, kdy nestabilni politicka
situace odvadéla pozornost od problémt vyplyvajicich z vyvoje na daném segmentu trhu.

Vysledkem byla opozdéna reakce statu v optimalizaci nastaveni legislativnich pravidel
zejména ve vysi podpory OZE. Pétiprocentni limit zna¢né zkomplikoval nastaveni podpory
umérné skutecnému poklesu investicnich ndkladi a tak ndklady na podporu OZE se
zvySovaly imérné rostoucimu instalovanému vykonu.

Platna pravidla ,,hry* tak finan¢né ptildkala fadu investorli, ktefi na zdkladé seri6zni
ekonomické analyzy vstoupili do tohoto segmentu podnikani. Vyhodnocenim statistik tak 1ze
obdobi rokt 2009 a 2010 opravdu oznacit jako boom vystavby solarnich elektraren od malych
az po velkoplosné (viz obr. 9). Rostouci naklady na podporu obnovitelnych zdrojii energie
pocitila nejen statni kasa, ale v podstaté kazdy odbératel elekttiny pfimo — v podob¢ neustale
se zvysujiciho piispévku na podporu obnovitelnych zdroji, ktery je zahrnut do celkové ceny
elekttiny (vySe prispévku na OZE vyrostla z 28 K¢ vroce 2006 na 419 K¢ v roce 2012).
Vyvoj situace tak vyvolal panické reakce nejen u obyvatel, ale taky v fadach politickych
Spicek.
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Obr. 9 - Rozvoj FVE v CR mezi lety 2002 — 2011

Kriticka situace vedla vladu k tomu, ze nechala v rezimu legislativni krize (zaii 2010)
schvalit novelu zakona, kterd pro dalSi nové postavené solarni elektrarny, zejména
velkoplos$né, podporu znaéné omezuje. Elektrarny postavené do konce roku 2010 vSak maji
zaruceny extrémné zvyhodnéné vykupni ceny elektiiny na dobu 20 let.

Z technického pohledu tak striktni ¢asovy limit (31. 12. 2010) vyvolal strmy vzrist
poptavky po systémech FVE, kdy velikost trhu limitovala schopnost odpovidajicim zptisobem
uspokojit prudce akcelerujici poptavku (nedostatek specializovanych firem, materidlniho
vybaveni nebo odbornych pracovnikll). Tato nevyvadzend situace se projevila v trendu
realizace projektl za ,kazdou cenu“ s jedinym cilem v podobé kolaudace pred Casovym
limitem a to vSe hlavné na tkor kvality a bezpecnosti.

Technické problémy FVE vychazejici z daného vyvoje, které vyvolaly Fetézec zavaznych
poZaru a ztrat budou a byly definovany a prezentovany v ramci prednasek. Tyto
pripady maji relevanci s deklarovanym vyvojem a bude vytycen i zavér s ponaucenim
pro pristi vyvoj.

Poznamka: Néekteré informace a ilustracni obrazky byly vyuzity z internetu

Ing. Petr Michut

MV-GR HZS CR, Technicky ustav PO
Piskova 42

143 01 Praha 4 - Modiany

e-mail: petr.michut@tupo.izscr.cz
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Oprava versus rekonstrukce hromosvodu
podle platné pravni upravy CR

Ing. Jiri Kuta¢

predseda Unie soudnich znalcii, o.s.

1. Mimoradna udalost

Po tderu blesku do hromosvodu, ktery chrénil provoz biotechnologie, doslo k pteskoku casti
bleskového proudu do kovové konstrukce objektu. V disledku prichodu bleskového proudu pres
asfaltovou lepenku se tato hotflava krytina vznitila a nasledn¢ zacala hotet také tepelna izolace
objektu. Izolace spolu s plechy tvofila zakladni obvodové oplasténi, které bylo uchyceno na
ocelovou konstrukci stavby. Skoda &inila pouze 300000 K&, protoze vznik pozaru byl
zpozorovan ihned po uderu blesku. Diilezitou okolnosti byl také v¢asny piijezd jednotek HZS.

Horlava stieSni krytlna po uderu blesku

Priraz bleskem izolovaného okruzniho vedeni délky pouze 0,
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Vypocet této vzdalenosti pro izola¢ni material a tiidu LPS I (200 kA) podle normy:
- Jimaci vedeni.
s = 1,92 m (instalace s = 0,85 m).
- Okruzni vedeni.
s = 0,72 m (instalace s = 0,5 m).
- Svody.

s =0,67-0,12 m (instalace - Zadny izolacni material s = 0,07 m).

¥

)/

kil

Diléi konstatovani:

Projektant nesplnil protipozarni opatteni, tj. nedodrzel dostate¢nou vzdalenost s mezi
jimacim/ okruznim vedenim a svody na jedné stran€¢ a hotlavou krytinou/plechy na strané
druhé.

Posouzeni zpravy o revizi hromosvodu vychozi
vyriatek
Celkovy posudek:

Revidované zaFizeni hromosvodu je z hlediska bezpe&nosti schopné provozu

Doporudeni terminu dal3i revize: listopad 2015 ,nebo po zji§t&ném zidsahu bleskem
Dil¢i konstatovani:
Revizni technik nesplnil pozadavky normy:
- CSN 33 1500 Zavér zpravy o vychozi revizi neodpovida zméné Z4/2007.
- CSN EN 62305-3 ed.2:
- C1. 7 Ugel revize. Nesoulad mezi normou a instalaci.
- Cl. 6.3 Vypocet dostate¢né vzdalenosti s — viz vyse uvedené argumenty.
- Jimaci vedeni s = 0,85 m (podle normy s = 1,92 m).
- Okruzni vedeni s = 0,5 m (podle normy s = 0,72 m).
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2. Legislativa CR

Vynatek z vyhlasky ¢. 500/2002 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni ¢. 563/1991
Sh., zakona o ucetnictvi

§ 47 Zpisoby ocaiovani dlouhodobého nehmotného a hmotného majetku a vymezeni
nakladu s jeho porizenim souvisejicich

Problematika spravného posouzeni technického zhodnoceni a oprav patii neustale k velkym
daniovym problémim, protoze maji rozdilny danovy rezim. Zatimco naklady na opravy lze
zahrnout do vydaja (ndkladl) vynalozenych na dosazeni, zajisténi a udrzeni piijmu piimo bez
ohledu na jejich vysi, u vydaji (ndkladi) na technické zhodnoceni, pokud piesahne
u jednotlivého majetku ve zdanovacim obdobi castku 40 000 K¢&, tak lze ucinit az
prostrednictvim daniovych odpist.

Definice zékladnich pojmil

Opravou se, podle § 47 vyhlasky ¢. 500/2002 Sb., odstraiuji ucinky ¢aste¢ného opotiebeni
nebo poskozeni za ucelem uvedeni do predchoziho stavu, pficemz uvedenim do
provozuschopného stavu se rozumi provedeni opravy i s pouzitim jinych neZz pivodnich
materiald, dild, soucasti nebo technologii, pokud tim nedojde k technickému zhodnoceni.
Udrzbou se rozumi soustavna &innost, kterou se zpomaluje fyzické opotiebeni a predchazi
poruchdm a odstraiiuji se drobngjsi zavady. Udrzovani je danové uznatelnym vydajem
(nakladem) stejné jako oprava. Na udrZzovani vSak nemuze byt, na rozdil od oprav hmotného
majetku, tvofena rezerva podle zékona o rezervach.

Technické zhodnoceni vymezuje ZDP v § 33 (zakon ¢. 586/1992 Sb. o dani z piijmu) (dale jen
ZDP) jako: vydaje na dokoncené ndstavby, pfistavby a stavebni tpravy, rekonstrukce
a modernizace majetku, pokud prevysi u jednotliveho majetku v thrnu castku 40 000 K.
Technickym zhodnocenim jsou i uvedené vydaje neptesahujici stanovenou hranici, které poplatnik
na zaklad¢ svého rozhodnuti neuplatni jako vydaj (nédklad) podle § 26 odst. 2 pism. za) ZDP.
Rekonstrukei pak zdkon rozumi takové zasahy do majetku, které maji za nésledek
zménu jeho ucelu nebo technickych parametri.

Modernizaci je pak rozsifeni vybavenosti nebo pouzitelnosti majetku. V piipadé
stavebnich Uprav je tfeba vzdy postupovat podle stavebnich predpist.

Rozdil mezi opravou a technickym zhodnocenim?

V ¢em spociva zasadni rozdil mezi opravou a technickym zhodnocenim? Zatimco oprava
znamena bud’ vyménu piivodniho za nové pii zachovani funkénosti nebo uvedeni majetku do
pivodniho stavu; technické zhodnoceni predstavuje: zménu funkénosti objektu (u nemovitosti)
nebo pouzitelnosti (u véci movité), stavebné — dispozi¢ni zménu objektu, konstrukéni zménu
zasahujici do podstaty véci, instalaci nebo zabudovani novych prvkl ¢i zasadni zménu
technickych parametrii véci (napf. zvySeni vykonu, snizeni spotieby, apod.).

Diikazni bi‘emeno prokazat, zda jde o opravu ¢i technické zhodnoceni je vidy vyhradné
na strané poplatnika. Ten musi dolozit plivodni stav pfed upravami a novy stav po
provedenych upravach tak, aby oba stavy mohly byt porovnany.
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Jako dtikazni prostfedek miize daiiovy poplatnik pouzit vSech prostiedkd, jimiz lze ovéfit jeho
tvrzeni, pokud nejsou ziskany v rozporu s obecné platnymi pravnimi predpisy. Je dilezité, aby
na fakture nebo v ptilozeném rozpisu dodavatelska firma vzdy uvedla podrobny rozpis, ¢eho se
oprava tykala. Dolozit skutecnost, zda se jedna o opravu ¢i technické zhodnoceni je mozné také
technickou dokumentaci, dodacim listem, odbornym posudkem, fotodokumentaci apod.
Vhodnou pomtckou pro rozliSeni zda se jednd o opravu nebo technické zhodnoceni budovy,
muze byt stavebni zdkon, ktery vymezuje ,,prace udrzovaci®, na které neni tfeba stavebni
povoleni, nebot’ se jedna o drobné ¢innosti, které¢ neovliviiuji stabilitu stavby.

Za technické zhodnoceni se povazuje predevSim nastavba, pfistavba, podstatné stavebni
upravy, rekonstrukce a modernizace (vydaje na projektovou dokumentaci budou soucasti
celkovych nakladil), vyména elektroinstalace pii zméné napéti, ziizeni spolecné televizni
antény, koup¢ na montdz nového elektroméru s vétSim poctem jisticl, vlozkovani komind,
instalace ustfedniho topeni, vyména kotle za vykonnéjsi nebo vyména kotle pfi zméné druhu
paliva, instalace Zaluzii, zvétSeni oken a dvefi, vyména starych dvefi za nové s bezpecnostni
upravou. Déale postaveni nové stiechy pri provedeni nastavby dalSiho podlazi véetné
souvisejicich fasadnich, malifskych a natéra¢skych praci. To vSe za predpokladu, Ze
celkova vyse téchto nakladi presahla hodnotu 40 000 K¢.

Vynatek z vyhlasky ¢. 268/2009 Sb. o technickych poZadavcich na stavby

podle které¢ musi byt, viz. § 36 provedena analyza rizika Skod dle normovych hodnot pro tyto

stavby:

a) ohroZeni Zivota nebo zdravi osob, zejména ve stavbé pro bydleni, stavbé s vnitinim
shromazdovacim prostorem, stavbé pro obchod, zdravotnictvi a Skolstvi, stavbé
ubytovacich zarizeni nebo stavbé pro vétsi pocet zvirat,

b) poruchu s rozsahlymi disledky na verejnych sluzbach, zejména v elektrarné, plynarne,
vodarnée, budové pro spojova zarizeni a nadrazi,

¢) vybuch zejména ve vyrobné a skladu vybusnych a horlavych hmot, kapalin a plynii,

d) skody na kulturnim dédictvi, popripadeé jinych hodnotdch, zejména v obrazarné, knihovne,
archivu, muzeu, budove, ktera je kulturni pamatkou,

e) preneseni pozaru stavby na sousedni stavby, ktere podle pismen a) az d) musi byt pred
bleskem chranéeny,

f) ohrozeni stavby, u které je zvysené nebezpeci zasahu bleskem v diisledku jejiho umisteni na
navrsi nebo vycniva-li nad okoli, zejména u tovarniho komina, véze, rozhledny a vysilaci
veze. "

(2) Pro stavby uvedené v odstavci 1 musi byt proveden vypocet rizeni rizika podle normovych

hodnot k vyberu nejvhodnéjsich ochrannych opatieni stavby.

Normovou hodnotou dle § 3 pism. k) této vyhlasky se rozumi:

»Konkrétni technicky pozadavek, zejména limitni hodnota, ndvrhova metoda, narodné

stanovené parametry, technické vlastnosti stavebnich konstrukei a technickych zatizeni,

obsazeny v piislusné ceské technické normé, jehoz dodrZeni se povazuje za splnéni
pozadavkl konkrétniho ustanoveni této vyhlasky.

Podle nize uvedeného stanoviska Ministerstva pro mistni rozvoj pro ucely této vyhlasky je to

soubor norem CSN EN 62305-1 az 4 ed. 2.
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Dil¢i konstatovani:
U tepelného zatepleni objektu se jedna o technické zhodnoceni, protoze predstavuje:

zménu funkcnosti objektu (u nemovitosti), konstrukéni zménu zasahujici do podstaty véci,
instalaci nebo zabudovani novych prvki ¢i zasadni zménu technickych parametri véci (napf.
sniZeni spotieby).

Tudiz v tomto ptipadé se nemtize jednat o opravu.
3. Technické posouzeni rizik ochrany pred bleskem

Hromosvod je protipozarni ochrana budov, ¢i staveb pied bleskem. Pfi rekonstrukei je
nutno provést analyzu rizika podle CSN a na jejim zakladé stanovit Groveii ochrany pred
bleskem LPS T az IV. Dale je nutno vypocitat dostate¢nou vzdalenost mezi hromosvodem
a prvni kovovou konstrukci budovy. Ve vétSing ptipadi mize jit o Zelezobetonovou
konstrukci budovy.

Priklad zatepleni obytného domu

Rozhodujicim kritériem bezpecnosti hromosvodu z hlediska pozaru je vypocet dostatecné
vzdalenosti s, ktery se vypoéte podle normy CSN EN 62305- 3 ed. 2, &l. 6.3.

Pro bytovy diim o rozmérech 60 x 20 x 20 m byl proveden vypocet také pro:
- 6 svodi podle jiz zrugené normy CSN 34 1390. Nejvétsi vzdalenost je dosazena pro
hotlavou stiechu s = 1,11 m a pro svislé svody je s = 0,71 m.
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- 12 svodi podle platné normy CSN EN 62305-3 ed. 2. Nejvétsi vzdalenost je dosaZena

pro hoFlavou stiechu s = 0,67 m a pro svislé svody je s = 0,53 m.
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Dilé¢i konstatovani:

V ptipad¢€ opravy hromosvodu se jedna o pouhou vyménu, napi. dratu. Pfitom revizni technik
ve vétsing pripadi viibec neposuzuje vypocet dostate¢né vzdalenosti s podle CSN EN 62305-
3 ed.2. Tuto povinnost mu uklada vyhlaska ¢. 50/78 Sb. §12 — posouzeni podle nejnovéjsich
poznatkl védy a techniky.

Z vyse uvedenych vypoctl je zfejmé, ze v ptipadé opravy, kterd se provede podle jiz zrusené
normy CSN 34 1390, dojde k podstatnému naristu rizika vzniku pozaru v disledku prichodu
bleskového proudu pres hotlavou krytinu stfechy (viz bod 1).

4. Shrnuti

Dojde-li pti zatepleni k demontdzi hromosvodu, musi byt pro ptislusny objekt, i stavbu:

Vyhotovena projektovi dokumentace podle CSN EN 62305- 1 az 4 ed. 2 a posouzena

predevsim dostatecna vzdalenost s mezi vodicem hromosvodu a prvni vnitini kovovou

konstrukci.

- Provedena zprdva o vychozi revizi podle CSN EN 62305- 1 az 4 ed. 2.

- To vse musi byt dle stavebniho zdakona ¢. 183/2006 Sb. nahldseno na prislusny stavebni
urad.

- Bude-li cena opravy presahovat castku 40 000 K¢ a pritom dojde k zméné vilastnosti

objektu, miize se jednat také o danovy unik vici financnimu uradu.

Vyse uvedena argumentace je podloZena vySe citovanou platnou pravni tpravou CR.

Literatura:

Vyhlaska ¢. 500/2002 Sb. kterou se provadéji nektera ustanoveni ¢. 563/1991 Sb., zédkona
o0 ucetnictvi

Zékon €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zédkon)
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Vyhlaska ¢. 268/2009 Sb. o technickych pozadavcich na stavby
CSN EN 62305 — 1 ed.2, 2011-09: Ochrana pied bleskem — &ast 1: Obecné principy
CSN EN 62305 — 2, ed.2, 2013-02: Ochrana pied bleskem — ¢ast 2: Rizeni rizika

CSN EN 62305 — 3 ed. 2, 2012-01: Ochrana pred bleskem — &ast 3: Hmotné $kody na
stavbach a ohroZeni Zivota

CSN EN 62305 — 4 ed.2, 2011-09: Ochrana pred bleskem — ¢ast 4: Elektrické a elektronické
systémy ve stavbach

Kutac, J. , Meravy, J.: Ochrana pied bleskem a ptepétim z pohledu soudnich znalcti, SPBI
Ostrava 2010.
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Trestni odpovédnost elektrotechnikt
v ramci nového obcanského zakoniku

Mgr. Bce. Stanislav Bruncko

advokat, Unie soudnich znalcui, o.s.

1. Uvodem o odpovédnosti a o souvislosti trestni odpovédnosti a ob&anského
zakoniku

Pravni odpovédnosti je dle odborné literatury minéna povinnost subjektu snést
zakonem stanovenou Gjmu v ptipad¢, kdy nastane zdkonem piedvidana skutec¢nost. Zakonem
stanovena ujma, ktera ma formu negativniho nasledku, se nazyva sankci. Onou skutecnosti,
po které nastava odpovédnost, je obvykle porusSeni pravni povinnosti (at’ uz jedndnim nebo
opomenutim).!

Dle oblasti, v nichz jsou upraveny sankce, lze v pravu rozliSovat odpovédnost tstavni,
mezinarodnépravni, trestnépravni, administrativni (spravnépravni) a civilni (soukromopravni,
pficemz jednim z nékolika druhti je obcCanskopravni odpovédnost, dalsim pak
pracovnépravni).? V souvislosti s elektrotechniky ma smysl hovofit o poslednich tfech typech
odpovédnosti, pricemz tento prispévek se bude zabyvat odpovédnosti trestnépravni.

Téma prtispévku, a sice trestni odpovédnost v rdmci nového obcanského zékoniku, se
zda byt zdanlivé nelogické, kdyz ob¢ansky zakonik neni trestnim piedpisem. Ukolem
obc¢anského zakoniku samoziejmé neni vymezeni trestnich sankci, avSak soubor norem, ktery
obc¢ansky zakonik obsahuje, poskytuje zdvazny ramec pro jednani subjekti v bézném zivoté
spolecnosti. Soukromé pravo jako pravo prevazné majetkové zaméiuje svou odpoveédnost
piedevsim k obnoveni porusené majetkové rovnovahy® — aviak néktera zdvazna poruseni
takovych norem jsou postihovdna nejen obCanskym pravem, ale téZ nckterymi normami
trestniho préava.

V Ceské republice pied téméf dvéma lety nabyly uéinnosti nové pravni predpisy,
kterymi byla provedena rekodifikace celého soukromého prava. Zakladem této rekodifikace je
novy obcansky zdkonik (zakon ¢. 89/2012 Sb., dale téZ ve zkratce ,,0Z), ktery je doplnén
zejména zakonem ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich, zdkonem ¢&.91/2012 Sb.,
o mezinarodnim pravu soukromém, a dalSimi souvisejicimi novelami celé fady jinych
pravnich predpisti soukromého i vefejného prava.

Trestni ptfedpisy, tedy zejména zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale téZz jen
»11Z), ani zdkon ¢. 141/1961 Sb., trestni fad, sice nebyly v této souvislosti vyrazné
novelizovéany, avSak nova iprava soukromého prava se projevi mimo jiné i pii postihu mnoha
pfipadi trestnych ¢inti. AC by se totiz na prvni pohled mohlo zdat, ze zminéné vyznamné
zmeény se tykaji soukromého prava a nemaji podstatny vliv na trestni pravo hmotné jako pravo

' KNAPP, Viktor. Teorie prdva. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 1995, s. 200.

2 KNAPP, Viktor. Teorie prdva. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 1995, s. 200.

PELIKANOVA, Irena. Prdvni odpovédnost i v jejich riiznych formdch vidy dle jejiho smyslu a ticelu dle
zdkona a jeji soucasné vyvojové tendence (se zamérenim predevsim na ndahradu Skody) s prihlédnutim ke
zvlastnostem ceského prava. Sbornik Karlovarské pravnické dny. 2012, €. 20, s. 184.
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vetejné, neni tomu tak v pfipadech, kde trestni pravo souvisi s urcitou mimotrestni pravni
upravou, na kterou navazuje a od niz se odvozuje trestni odpovédnost. Trestni pravo totiz
poskytuje subsididrni ochranu pravé tém vztahim a hodnotam, které primarné upravuje
a chrani mimo jiné novy obcansky zakonik a zdkon o obchodnich korporacich, napft. lidskému
zivotu, zdravi, osobnostnim praviim ¢loveéka, majetku, faddnému podnikani atd. Je tomu tak
zejména v pripadech blanketnich a odkazovacich skutkovych podstat trestnych ¢inti, které se
dovoléavaji jiného pravniho piedpisu (tj. jiného, nez je trestni zakonik, ktery obsahuje takové
skutkové podstaty). Rovnéz posouzeni otazky, jestli je naplnéna podminka protipravnosti ¢inu
jako zédkonného znaku kazdého trestného ¢inu (§ 13 odst. 1 tr. zak.), bude Casto zavislé na
tom, jaka je mimotrestni pravni Uprava, od niZ se odvozuje piipadna protipravnost v tomto
trestnépravnim smyslu.* Teprve tato mimotrestni pravni norma ddva blanketnim ustanovenim
trestniho zdkona konkrétni obsah, jinymi slovy, urcuje, co podle trestniho zédkona trestné je
a co neni — a touto mimotrestni pravni normou je pravé obcansky zakonik. Pro zodpovézeni
otazky, jak muze byt trestn¢ sankcionovano urcit¢ jednani pii vykonu cinnosti
elektrotechnika, je proto nutno znat, jaké jednani je povazovano za protipravni v obanském
pravu.

V prvni ¢asti prispévku proto nejprve provedeme rozbor toho, pod jaka ustanoveni
obcanského zakoniku lze radit ¢innost elektrotechniki a jaké jednani miiZe byt povaZzovano za
protipravni. Ve druhé casti pak uvedeme strucny piehled skutkovych podstat trestnych ¢ind,
pod které muze byt kvalifikovano jednani elektrotechnika. V zavérecné Casti pak provedeme
analyzu toho, jaké protipravni jednani obecné (pficemz protipravnost je jeden ze znakd, ktery
musi byt naplnén, aby jakékoliv jednani bylo moZno povaZovat za trestny ¢in) muize byt
sankcionovano dle trestniho zékona.

2. Cinnost elektrotechniki v pohledu nového ob¢anského zakoniku

Aby mélo smysl provést rozbor odpoveédnosti u elektrotechnikil, je nutné Cinnost
elektrotechnikii néjak podrobnéji z pravniho pohledu vymezit. Pro tcely tohoto piispévku se
budeme zabyvat tou casti jejich Cinnosti, kterd spociva v provadéni praci na elektrickych
zatizenich a v souvislosti s nimi, pfi¢emzZ toto vymezeni je mozno pievzit z § 1 odst. 1
vyhlasky ¢. 50/1978 Sb., o odborné zptisobilosti v elektrotechnice, tedy obsluha elektrickych
zafizeni nebo prace na nich, projektovanim téchto zafizeni, fizenim cinnosti nebo
projektovani elektrickych zatfizeni v organizacich, které vyrab&ji, montuji, provozuji nebo
projektuji elektrickd zafizeni, nebo provadé€ji na elektrickych zafizenich c¢innost
dodavatelskym zptisobem.

Jedna se o dostatecn¢ Sirokou oblast ¢innosti, ktera je mimo jiné upravena obcanskym
zdkonikem. V tomto piispévku se budeme zabyvat dvéma oblastmi regulace, jednak
smlouvou o dilo a jednak ¢innosti elektrotechnika jako takovou, ktera musi jako kazda ¢innost
jakékoliv osoby spliiovat zakonnou prevencni povinnost.

Lze tak rozliSit dva zakladni druhy poruSeni soukromopravnich povinnosti, které
mohou mit za nasledek uplatnéni odpovédnosti, a sice poruseni povinnosti smluvnich
a poruseni povinnosti danych zdkonem. V oblasti soukromopravni odpovédnosti ma kazdy
tento druh poruseni povinnosti odliSny rezim, projevujici se napiiklad v odlisnych

4 PURY, FrantiSek. Nékteré zdsadni souvislosti nové iipravy soukromého prdva s postihem hospoddiské
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moznostech vyvazat se z odpovédnosti (§ § 2913 odst. 2 OZ), pro ucely trestni odpoveédnosti
je vSak oboji poruseni onou protipravnosti, ktera je jednim ze zakonnych znakt trestnych ¢ini
obecné.

2.1. Cinnost elektrotechnika jako%to plnéni smluvnich povinnosti

Z pohledu obcanského prava pljde povétSinou o Cinnosti, které budou predmétem
smlouvy o dilo (§ 2586 a nasl. OZ). Zpracovatel dila, tedy elektrotechnik, odpovida za jeho
vady a dle principti obCanského prava za piipadnou Skodu, ktera je v piimé pricinné
souvislosti s témito vadami, pfiCemz odpovédnost za Skodu bude obvykle absorbovat
odpovédnost za vady, protoze $koda bude nasledkem vyskytu vady.’ Pfedpokladem vzniku
odpovédnosti za Skodu je poruseni pravni povinnosti, majetkova Gjma, pfi¢inna souvislost
mezi timto porusenim a Ujmou a zavinéni (nedbalostni ¢i tmysIné). Nedodrzeni norem
stanovenych obcanskym zékonikem miZe mit natolik zavazné nasledky, Ze kromé
obcanskopravni odpovédnosti nastane i trestnépravni odpovédnost. Variantou, kterd mulzZe
v praxi nastat, je rovnéZz ¢innost elektrotechnika jakozto zavisld prace, tedy prace konané
v pracovnim pomeéru (elektrotechnik pracuje jakozto zaméstnanec pro svého zaméstnavatele,
ktery bude obvykle onim dodavatelskym subjektem smlouvy o dilo). Odpovédnost
elektrotechnika za poruseni povinnosti pak nastdva dle pracovnépravnich predpisti, nicméné
subsidiarné nadale podle obcanského prava a v zavaznych piipadech, kdy obcanskopravni
odpovédnost nepostacuje, 1 podle prava trestniho.

2.2. Cinnost elektrotechnika a zdkonnd prevenéni povinnost

Elektrotechnik se pii své ¢innosti musi fidit nejen ustanovenimi, které obecné reguluji
dodavatelskou ¢innost pfi plnéni smlouvy o dilo, ale i mnozstvim obecnych ustanoveni, ktera
obcansky zakonik obsahuje. Jednim z nejvyznamnéjSich je predevsim dle § 2900 OZ obecna
zakonna prevencni povinnost kazdého pocinat si tak, aby nedoslo ke skod¢. Konkrétné toto
ustanoveni stanovi, ze ,, vyzaduji-li to okolnosti pripadu nebo zvyklosti soukromého Zivota, je
kazdy povinen pocinat si pri svém konani tak, aby nedoslo k neduvodné ujme na svobode,
Zivoteé, zdravi nebo na vlastnictvi jiného.

Podle tohoto zakonného pozadavku, jehoz nedodrzeni piedstavuje poruseni
pravni povinnosti, je kazdy povinen zachovavat takovy stupenl bedlivosti, ktery 1ze po ném
vzhledem ke konkrétni ¢asové a mistni situaci rozumné pozadovat a ktery — objektivné
posuzovano — je zplsobily zabranit ¢i alesponl co nejvice omezit riziko vzniku Skod na zivoté,
zdravi ¢i majetku, protoZe je totiz povinnosti kazdého chovat se tak, aby nezptsobil $kodu.®

Toto ustanoveni predpoklada béZznou miru opatrnosti odpovidajici obvyklym pomérim
v dané konkrétni situaci, nikoliv vSak jiz bezbiehou povinnost predvidat a predchazet
veskerym v budoucnu moznym $koddm.’

Nové€ oproti diivéjSimu znéni § 415 z. ¢. 40/1964 Sb., obcanského zakoniku, se
vyslovné stanovi, ze je potieba zkoumat, co 1ze v konkrétnim ptipadé a za danych okolnosti
ocekdvat od rozumné osoby podle zvyklosti soukromého Zivota.® , Soud, v pripadé potieby,
tedy bude muset posoudit, jak moc bylo nebezpeci predvidatelné, jaky byl vyznam zdajmu

5 KRISTEK, Lukés. Znalectvi. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013, s. 127.

¢ Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 29. 5. 2013, sp. zn. 25 Cdo 3979/2011.

7 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 29. 5. 2013, sp. zn. 25 Cdo 3979/2011.
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konajici osoby a zajmu osoby, které by mohla vzniknout ujma a do jaké miry bylo mozné této
ujmeé predejit preventivnimi opatienimi (véetné posouzeni jejich pripadné narocnosti ci
ndkladnosti).“® NOZ zaroveti specifikuje, Ze ijma, které se snazi ustanoveni predejit, musi
byt nediivodnd, pfi¢emz nediivodnost Gjmy je vyslovné zminovdna z toho divodu, Ze pfi
vykonu prava jedné osoby miize druhé osobé vzniknout Gijma, ale o poruSeni povinnosti jde
jen tehdy, pokud by se ze zakona dalo dovodit, Ze je tieba takovou Gjmu nahradit (logicky se
nebude jednat o nedivodnou Gymu, pokud véfitel zplisobi uymu dluznikovi tim, ze po ném
bude vymahat svou pohledavku). Zvlastni piipad prevencéni povinnosti se poji dale
s povinnosti konat a zabranit tak hrozici 4jme, pokud to opét vyzaduji okolnosti ptipadu nebo
zvyklosti soukromého Zivota (§ 2901 OZ). Tuto povinnost ma dle OZ kazdy, kdo
nebezpecnou situaci zplsobil, méa nad nebezpecnou situaci kontrolu nebo takovou povinnost
odiivodituje povaha pomérii mezi osobami, a zaroveii ma takovou povinnost i kazdy, kdo
muze dle svych aktudlnich moznosti a schopnosti snadno odvratit hrozici Gjmu, o které vi
nebo musi védét a nasledky hrozici ujmy zjevné pievySuji ndmahu a Usili, které je tieba
k takovému zakroku vynalozit. '© Déle je preven¢ni povinnost doprovdzena notifikacni
povinnosti dle § 2902 OZ.

Zvlastni otazkou je zavaznost technickych norem — Ize obecné fici, ze nerespektovani
technickych norem pfi ¢innosti revizniho technika je v rozporu s touto obecnou povinnosti
po&inat si tak, aby bylo piedchazeno $koddm (§ 2900 OZ),!' takze rovnéZ nerespektovani
technické normy muize mit v krajnim piipadé¢ za nasledek nastup i vSech tfi druht
odpovédnosti. Na obecnou prevenéni povinnost navazuje ve specialnich ptipadech uprava
BOZP, kterou je tfeba dodrzet u vSech provozovatelll, na které se vztahuje zakonik prace.
Konkrétné je nutno respektovat piislusna ustanoveni o bezpecnosti zatizeni, odstrafiovani
rizik, odborné zptisobilosti a zvlaStni odborné zpisobilosti, v prvé tadé jde o zajiSténi
bezpecnosti a ochrany zdravi zaméstnanct a vSech osob, které se s jeho védomim zdrzuji na
pracovisti, dale jde o prevenci rizik, pfiCemz zaméstnavatel je povinen piijimat opatieni, ktera
mayji za cil pfedchazet rizikiim, odstraniovat je nebo minimalizovat pisobeni neodstranitelnych
rizik., povinnosti je kontrola urovné¢ BOZP, zejména stav technické prevence a turoven
rizikovych faktori pracovnich podminek, provadéni ptedepsanych kontrol, zkousek a revizi,
technicka zatizeni musi byt pod dobu svého provozu podrobovéna pravidelnym pifedepsanym
kontroldm, zkouskam, revizim, udrzb¢, opravam a dal§im tikontim prevence rizik. 1

Protipravnim je pfitom jen takové jedndni, které je zavinéné (tedy ucinéné umysing
nebo z nedbalosti). U poruseni zakonné povinnosti obecné (§ 2911), stejné jako u poruSeni
zakonné povinnosti tim, kdo dal najevo zvlastni znalost, dovednost nebo peclivost, nebo
zavazal-li se k Cinnosti, k niZ je zvlastni znalosti, dovednosti nebo peclivosti zapotiebi,
a neuplatnil-li tyto zvlastni vlastnosti (§ 2912 odst. 2), je stanovena vyvratitelna domnénka
jednani v nedbalosti.
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3. Trestni odpovédnost pri ¢innosti elektrotechnika

Nyni, po nezbytném rozboru aktualniho zakonného stavu v oblasti soukromého préva,
pristupme k oné trestni odpovédnosti, resp. té jeji oblasti, kterd souvisi s obcanskym
zakonikem.

Porusit své povinnosti pii své ¢innosti miize elektrotechnik mnoha riznymi zptsoby —
trestni pravo pak toto jednani kvalifikuje dle ohrozeni ¢i poruseni zajmu, ktery je chranén
normami trestniho prava. Dle JUDr. Zbyiika Urbana , pripady, kdy jsou pracovnici
v elektrotechnice volani k odpovédnosti za urcité udalosti, souvisi v prevazné mire
s nedbalostnim jednanim, “ pticemz v praxi se vyskytuji chvile, kdy z nejriznéjSich divodu se
ur¢ité problémy tes$i ne zcela podle pozadavki legislativy, ale je s urcitou mirou rizika
spoléhano na to, ze ke Skodlivému nésledku nedojde. To je typicky piiklad jednani, které je
pravné kvalifikovano jako nedbalost (viz § 16 TrZ).!* Obecnou zisadou trestniho prava
pfitom je, Ze trestni sankce ptichdzi na fadu tam, kde zavinéni pachatele je imysIné, vyjma
piipadi, kdy zédkon postihuje vyslovné i jednani v nedbalosti. Takovych piipadi je vSak cela
fada (napf. trestny ¢in usmrceni z nedbalosti dle § 143 TrZ, nebo ublizeni na zdravi
z nedbalosti dle § 148 TrZ) a nelze se tak spoléhat na to, Ze kdyZ jednani je pouze nedbalostni,
k trestni sankci nedojde.

Nejcastéji zmilovanymi trestnymi ¢iny, jejichz skutkové podstaty mohou byt naplnény
v souvislosti s ¢innosti elektrotechniki, jsou zejména trestny ¢in obecného ohrozeni (at’ uz
v jeho tmysIné ¢i nedbalostni formé dle § 272 a § 273 trestniho zakoniku), nebo v ptipadé
Skodlivych individudlnich nésledkii trestny ¢in usmrceni z nedbalosti dle § 143 trestniho
zakoniku a pak skupina trestnych ¢ind, vztahujicich se k ublizeni na zdravi, at’ uz tézké, lehké,
umyslné ¢i nedbalostni — viz skutkové podstaty dle §§ 145-148 trestniho zakoniku. Za
zvlastni zminku stoji skutkova podstata ubliZzeni na zdravi z nedbalosti (t€zké ¢i lehké) pii
poruseni dilezité povinnost vyplyvajici ze zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo
uloZzené podle zékona v § 147 odst. 1 a § 148 odst. 2 trestniho zakoniku, ktera se v ptipadech
poruseni povinnosti elektrotechniki miize vyskytnout.

Ptikladmo se pozastavime u dvou z vyjmenovanych trestnych ¢ind, a to u trestného
¢inu ublizeni na zdravi dle § 145 trestniho zakoniku a u obecného ohrozeni dle § 272 trestniho
zakoniku.

U ubliZeni na zdravi je objektem tohoto trestného Cinu lidské zdravi, tj. normalni
funkce lidského téla vcetné radné funkce vSech organill. Jedna se o trestny ¢in poruchovy
(pficemz je predpokladana tézka tjma na zdravi nebo smrt), a proto pouze ohrozeni zdravi
jin¢ho z nedbalosti (pfestoze by t€zka ijma na zdravi nebo smrt hrozila), neni timto trestnym
¢inem. Z hlediska subjektivni stranky se u tohoto trestného ¢inu vyzaduje nedbalost. Zavinéni
z nedbalosti pfitom neni vylouceno spoluzavinénim jinych osob, vcetné poSkozeného.
Kritériem nedbalosti v obou jejich forméch je zachovavani urcité miry opatrnosti pachatele.
Rozsah nalezité opatrnosti je tfeba zpravidla zkoumat na podkladé zvlastnich pravnich
predpistt - pii vykonu nékterych povolani vyplyva nejen z bezpecnostnich predpist
publikovanych ve Sbirce zakontl, ale i z technickych norem apod.'

13 URBAN , Zbyn&k. Odpovédnost pfi ¢innostech v elektrotechnice. In: Profi-elektrika.cz [online]. 3. 7. 2012
[cit. 16. 11. 2015]. Dostupné z: http://elektrika.cz/data/clanky/odpovednost-pri-cinnostech-v-elektrotechnice

4 Srov. SAMAL, Pavel a Stanislav RIZMAN. Trestni zikon: komentdr-. 6. dopl. a preprac. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2004, dil 1., s. 61.

42



Za poruSeni dilezité povinnosti ve smyslu trestniho zédkoniku pfitom neni moZno
mechanicky povazovat poruseni jakéhokoli predpisu, ale jen takové povinnosti, jejiz poruseni
podstatné zvysuje stupeni spoleCenské nebezpecnosti ¢inu pro spolecnost napt. tim, Ze ma za
nasledek nebezpedi pro lidsky Zivot nebo zdravi.'

Trestny ¢in obecného ohrozeni dle § 272 trestniho zékoniku je ve vztahu speciality
k trestnému ¢inu ublizeni na zdravi, kdyz vedle nasledku v podob¢ nedbalostniho zptsobeni
tézké ujmy na zdravi nebo smrti, ktery je spoleény obéma témto skutkovym podstatam, je
u trestného ¢inu obecného ohrozeni navic tfeba, aby k tomuto néasledku doslo zptisobenim
nebo zvySenim obecného nebezpeci nebo ztizenim jeho odvraceni nebo zmirnéni. Naplnéni
zdkonného znaku spocivajicitho v ,,obecném nebezpeci® je tfeba ve vztahu k vydani lidi
v nebezpe€i smrti €1 tézké Uymy na zdravi vZdy posuzovat na podkladé individualnich
okolnosti ptipadu vyznamnych pro zavér, zda v disledku zavinéného (nedbalostniho) jednani
pachatele doslo ke konkrétnimu a bezprostiednimu ohroZzeni nejméné sedmi osob.'®

4. Obecné zasady pro uplatnéni trestni represe

Obecné¢ je nutno zdlraznit, ze trestni odpovédnost nastupuje tam, kde nepostaci
uplatnéni jinych druhti odpovédnosti. Sankce trestniho prava dopadaji pouze na spolecensky
trestnim zakoniku.

Zasadnim je i dnes pravni nazor, ktery zastiava Ustavni soud, ktery , zdiraziuje, Ze
chape trestni pravo jako pravo ultima ratio, tedy pravo, jehoz prostredky maji a museji byt
uzivany tehdy a jen tehdy, pokud uziti jinych prostredkii pravniho radu neprichazi v uvahu
nebo je zjevné neucelné .’ Z jeho judikatury plyne zejména zikaz neimérného rozsifovani
trestni represe (a ze zminéného nalezu rovnéz vyplyva zavér, tykajici se trestného ¢inu
ublizeni na zdravi, ktery je vSak zobecnitelny, a sice Ze samotna skutecnost, Ze u poskozeného
nastala Gjma na zdravi, nemlze bez dalSiho zalozit naplnéni skutkové podstaty trestného
ginu). Ustavni soud ve své judikatuie dovodil, Ze vina pachatele musi byt ze strany soudi
konstatovana jen ohledn¢ takového jedndni, o némz mohl pachatel v dobé¢, kdy se ho
dopoustél, divodné predpokladat, ze jde o jednani trestné. Co se tyCe uziti ustanoveni
obcanského zdkoniku o zdkonné prevenéni povinnosti, za situace, kdy se zavér o protipravnim
jednani pachatele zakladd pouze na nesplnéni generdlni prevencni klauzule, je nutno vzdy
zvlast peclivé zkoumat, zda lze usuzovat na nedbalostni jednani pachatele, konkrétné¢ na
rozpor jejiho jednani s pozadavky nadlezit¢ péce a piedvidatelnosti ucinku a nasledku.
Posouzeni zavinéni obvinéné osoby nelze ucinit bez dikladné znalosti kontextu celého
piipadu a je nutno vzit v potaz veskeré relevantni okolnosti piipadu. '8

Na druhou stranu Ustavni soud ve své judikatufe zdiraziiuje, Ze je tieba , dodrzovat
nalezitou opatrnost pri provozovani nebezpecnych a riskantnich cinnosti, mezi néz Ize plnym
pravem tadit téZ provozovani sloZitych technickych zarizeni.....“" Mezi takova slozita
technickd zatfizeni budou bezesporu patfit i zatizeni, se kterymi se pii své ¢innosti setkava

15" Srov. SAMAL, Pavel a Stanislav RIZMAN. Trestni zékon: komentdr. 6. dopl. a preprac. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2004, dil II., s. 1335.

16 Usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 1501 11. 2005, sp. zn. 7 Tdo 1243/2005.

17" Rozhodnuti Ustavniho soudu ze dne 5. 8. 2010, sp. zn. I1I. US 2278/07.

18 Rozhodnuti Ustavniho soudu ze dne 5. 8. 2010, sp. zn. I1I. US 2278/07.

19 Rozhodnuti Ustavniho soudu ze dne 20. 5. 2004, sp. zn. II. US 728/02.
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elektrotechnik. Ustavni soud sou¢asné vymezuje rozumné mantinely pro ¢innost s takovymi
zatizenimi: ,,I kdyz pro provozovani takovych nebezpecnych a riskantnich cinnosti casto
existuji specialni pravni nebo technické normy, coz je v nekterych pripadech velmi zZadoucl,
nemusi tomu tak byt vidy, z pouhé absence specialni pravni (nebo podobné) upravy nelze
dovozovat, Ze ten, kdo takovou nebezpecnou a riskantni ¢innost podnika, nenese za ni Zadnou
odpovédnost... Nejjednodussi pravidlo, jehoZ porusenim takova odpovédnost nastupuje,
prikazuje zdrZet se veskerych takovych cinnosti, u nichz nelze vyloucit navozeni nebezpecnych
situaci a vznik Skodlivych ndsledkii (povinnost zdrzet se nebezpecnych jednani). Pokud je jiz
nezbytné urcité riskantni a nebezpecné cinnosti vykondvat, protoze se tim sleduje néjaky
v§eobecné akceptovatelny prinos, potom spocivd povinnost ndlezité peclivosti v tom, aby pri
Jjejich vvkonu byla dodrzovana potrebna obezielost a aby byla prijata kontrolni opatreni
umoznujici vyhnout se nebezpeci nebo je udriet v rozumnych hranicich. Nema-li nékdo
potiebné informace, schopnosti nebo dovednosti k vvkonu nebezpecnych cinnosti, je povinen
si takové informace, schopnosti nebo dovednosti predem obstarat (povinnost nechat se
poucit); neucini--li tak, musi se vykonu nebezpecnych cinnosti zdrzet... Ustavni soud si je
védom toho, Ze hranice okolnosti, jez pachatel miize ¢i nemiize predvidat, nelze vymezovat jen
v hypotetické roviné (nebot pak by musel kazdy predvidat v podstate cokoliv), ale je zapotiebi
vzdy vychazet z existujicich objektivnich okolnosti vyplyvajicich z urcité Zivotni situace, kterd
muze byt charakterizovana celou radou faktori, jez pachatel vnima svymi smysly a miize je
pak hodnotit podle svych znalosti i dalSich subjektivnich dispozic. Z hlediska nedbalostniho
zavinéni (§ 5 tr. zakona) to znamena, Ze kromé miry povinné opatrnosti, vyplyvajici
z obecnych pravidel bezpecného chovani, zde existuje i subjektivni vymezeni, které spociva
v mife opatrnosti, kterou je pachatel schopen vynalozit v konkrétnim pripadé. “*°

Urcitou korekci Siroce vymezené odpovédnosti provedl v posledni dobé Nejvyssi
soud, kdyz stanovil, ze , trestana ma byt transparentni nedbalost, necinnost, laxnost,
hazardérstvi ¢i bezohlednost k zivotim a zdravi druhych, nikoli snad udajné opomenuti presné
neznamych a nic¢im nestanovenych opatieni.?! Podle tohoto rozhodnuti nelze zpétng
domyslet a konstruovat, co vSechno mohli a méli obvinéni ucinit, to zvlast’ za situace, kdy
zadny obecné platny pravni predpis piimo nestanovi, jakym konkrétnim zplisobem mélo byt
co ucinéno, aby se predeslo ohrozeni zivota, zdravi ¢i majetku.

Na druhou stranu dle soucasné judikatury chovani pachatele po spachani skutku
vykazujiciho znaky trestného ¢inu, zejména jeho snaha nahradit takovym ¢inem zptsobenou
Skodu nebo odstranit jiné Skodlivé nasledky Cinu, neni okolnosti, ktera by ve smyslu zasady
subsidiarity trestni represe dovolovala rezignovat na povinnost uplatiovat trestni
odpovédnost.*?

5. Zavér

Trestni ptedpisy sice nebyly v souvislosti s rekodifikaci soukromého prava vyrazné
novelizovany, avSak nova prava soukromého prava se projevi mimo jiné i pii postihu mnoha
ptipadl trestnych ¢inl. A¢ by se totiz na prvni pohled mohlo zdat, ze zminéné vyznamné
zmény se tykaji soukromého prava a nemaji podstatny vliv na trestni pravo hmotné jako pravo
vetejné, neni tomu tak v ptipadech, kde trestni pravo souvisi s ur€itou mimotrestni pravni

20 Rozhodnuti Ustavniho soudu ze dne 20. 5. 2004, sp. zn. II. US 728/02.
2" Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 14. 1. 2015, sp. zn. 8 Tdo 1028/2014-57.
22 Stanovisko trestniho kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 30. 1. 2013, sp. zn. Tpjn 301/2012.

44



upravou, na kterou navazuje a od niZ se odvozuje trestni odpovédnost. Trestni pravo totiz
poskytuje subsididrni ochranu pravé tém vztahim a hodnotam, které primarné upravuje
a chrani mimo jiné novy obCansky zakonik, napt. lidskému Zzivotu, zdravi, osobnostnim
pravim c¢lovéka, majetku, fadnému podnikéni atd. Pro zodpovézeni otdzky, jak miZze byt
trestné sankcionovano urcité jednani pti vykonu ¢innosti elektrotechnika, je proto nutno znat,
jaké jednani je povazovano za protipravni v obéanském pravu, protoze protipravnost obecné
je jeden ze znakl, ktery musi byt naplnén, aby jakékoliv jednani bylo mozno povazovat za
trestny ¢in.

Porusit své povinnosti pii své ¢innosti mize elektrotechnik mnoha riznymi zpisoby —
trestni pravo pak toto jednani kvalifikuje dle ohroZeni ¢i poruSeni zajmu, ktery je chranén
druhy protipravniho jednani, které jsou vymezeny v zakoné ¢. 40/2009 Sb., trestnim
zdkoniku. Dle obcanského zakoniku Ize rozli§it dva zékladni druhy poruSeni
soukromopravnich povinnosti, které mohou mit za nasledek uplatnéni odpovédnosti, a sice
poruseni povinnosti smluvnich a poruseni povinnosti danych zakonem. Pro tucely trestni
odpovédnosti je oboji poruseni onou protipravnosti, kterd je jednim ze zakonnych znaki
trestnych ¢int obecné. Na druhou stranu je nutno chapat trestni pravo jako pravo ultima ratio,
tedy pravo, jehoz prosttedky maji a museji byt uzivany tehdy a jen tehdy, pokud uvziti jinych
prostiedki pravniho fadu nepfichazi v vahu nebo je zjevné neticelné.

Autor je advokatem v Brné a soucasné studentem doktorského studijniho programu na
Pravnické fakulte Masarykovy univerzity
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Cast 1: Obecné poZadavky

[ IPwiine ~CSN EN 50110 — 1 ed.3
| ™,
@ vydana byla dne 1.1.2014

® Géinnost od 1.2/2014

® soubézna platnost s ed.2 do 2016-02-11

- ® Dne 1.5.2015 byla tato norma prevzata
prekladem do ¢eského jazyka !!!

{ ﬁi\m;;;;\Zm\ény proti pfedchozi normé

!'\\ ® UENS50110-1 2&13 byl zménén nazev normy a to dopinénim
AY h

N ,Cast 1: Obecné ﬁoiadavky“.
"’\(C))éasroti N 50110:2004 zavedené jako CSN EN 50110-1 ed. 2
ahuje nova norma nasledujici vyznamné technicke zmeény:

® zpfesnéni definice odpovédnych osob a turovné
odpovédnosti;

®. . doplnéni ustanoveni o nouzovych opatienich;

® doplnéni pfikladu Grovné odpovédnosti v pfiloze B;

® doplnéni ustanoveni o pusobeni oblouku v pfiloze B;

A ,d,orplryéni ustanoveni o nouzovych opatfenich v pfiloze B;

® aktualizace normativnich odkaz a bibliografie.
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\  ® osoba odpovédna za elektrické zafizeni

\ povéfena oscba s kone¢nou odpovédnosti za
~._ bezpecny provoz elektrického zarizeni
“.a stanoveni pravidel a organizace nebo
usporadani—"

Osoby

®_-Tato osoba muze byt vlastnik, zaméstnavatel, nebo
jina povérena osoba.

® Neékteré z t&chto povinnosti mohou byt delegovany
podle potfeby na dal$i osoby. U velkych nebo slozitych
_ elektrickych zafizeni a siti mohou byt tyto povinnosti
delegovany na Casti zafizeni nebo siti.

(B Osoby
:. ? INSPEKCE PRACE \\\ 1

\_ ® osoba povéfena kontrolou elektrického
\_ zafizeni béhem pracovni €innosti

M odpovédna za bezpeény stav elektrického zafizeni
béhem pracovnich &innosti na ném nebo v jeho blizkosti

® Tato osoba ma posoudit mozné nasledky

—pracovnich €innosti na elektrickém zarizeni nebo

jeho castech, které jsou v jeji odpovédnosti a

uéinkii elektrického zafizeni na pracujici osoby

béhem pracovnich ¢innosti. Nékteré z téchto

___ _ povinnosti mohou byt delegovany podle potieby na
dal$i osoby.




{ Osoby
i' ‘f NSPEKCEPRACE ™

(| \

‘. ® vedouci prace

N Y ~
“._ osoba povereqa konecnou
acovrii ¢innost a pracovisté

odpovédnosti  za

* ,,,Nék/ter‘é(z téchto povinnosti mohou byt
delegovany podle potieby na dalSi osoby.

o L Organizace

= 3 . P .
'-\ ® Pro kazdé ‘elektrické zafizeni musi byt uréena

%, osoba odpov‘édné za elektrické zafizeni.

.‘nggfe nejsou vydany narodni. predplsy, potom plati nasledujici
davky: | ;L

JJ Osobalmp_oTedna za elektrické zafizeni

® muze byt fyzicka osoba z vlastni organizace nebo
/orgamzacl treti strany.

® v pfipadé osoby z jiné organizace, ma byt toto
povéfeni vhodné dokumentovano v pisemné formé,
véetné rozsahu zafizeni, za které osoba odpovida a
¢asového vymezeni.

- mlze Cast svych povinnosti delegovat na jiné osoby. To
ma byt pisemné dokumentovano.

Vo - Organizace

|' ?\sHLLEFR\IL Ny

i Jestlize nejsou \/ydany narodnl pfedpisy, potom plati
% nasledujici pozadavky ;

“._® Osoba poverena kontrdlou elektrického zafizeni

\behem pracovm cmnostl

® dava souhlas vedoucimu prace k zahajeni
pracovni-€innosti.

. mﬁié/podle potieby delegovat odpovédnost na

dalsi osoby.
® Osoba odpovédna za elektrické zafizeni, osoba
povéfena kontrolou elektrického zafizeni béhem

pracovni ¢innosti a vedouci prace muize byt jedna a
-- — --tdzosoba

/o . Organizace
! INSPERCE PRACE \\\ 1

\ N

® Pred provedenim zmén v uspofadani elektrického

..\;afizelni nebo pfed zghéjenim praci si vedouci prace

~asgba povérend kontrolou elektrického zarizeni

béhem pracqvhi ¢innosti musi ovéfit uspofadani EZ,

které umoznuje provadét uréenou praci na EZ, s

nim nebo v jeho blizkosti.

® V piipadé slozité pracovni é&innosti musi byt

priprava provedena pisemné.

;
|' i \SPEKCE PRACE
/

b
\
\
%

. ® Pfed zahajenim praci. " musi byt provedeno
\\vyhodnocem rizik a -musi byt pfijata nezbytna
nthanna opatrem

Pracovm postupy

® Pouze osoba povérena kontrolou elektrického
zal"izgni/"béhem pracovni ¢innosti muze dat

_-souhlas k zahajeni pracovni éinnosti. To plati i v
pfipadé jakéhokoliv pferuseni pracovni ¢&innosti, s
vyjimkou kratké prestavky, pfi které nebylo pracovisté
opusténo.
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[ ipst. - Pracovni postupy

® Pro poskytnufi,\ podpory osob& povéiené kontrolou
elektrického zafizeni b&hem pracovni ¢innosti ji ma
vedouci_prace informovat o povaze prace, misté
"no\'Lkonéni/@-"o,dﬂ‘s/ledcich zamyslené €innosti na
elektrické zafizeni. Doporuéuje se podavat tyto
informace pisemné, zejména pro sloZitou praci.

®. Podle zakladnich zdsad musi bud osoba povéfena
kontrolou elektrického zafizeni bé&hem pracovni
¢innosti, nebo vedouci prace zajistit, aby osoby
vykonavajici praci byly detailné seznameny
s priibéhem prace pred jejim zahajenim a s jejim
ukoncemrn




Cast zatizeni napf, rozvodng
nabo vyrobai linka

[ I F
[ : 1 L
] A
| i{ | I : 1 A
1 Ab) : 1 Pracovni yjm
I
- I : =
£
I 4
Odpovidnost za zafizen|
# pracoviil [definovine j_ g
Larkevansu Edreu) [ R
dokumentavinal

a) Osoba odpovédna za EZ
Celkovis cdpovidnost b) Osoba povéiena kontrolou EZ
ia] B whshivick saftean! bé&hem pracovni ¢innosti

@ it i) ¢) Vedouci prace
d) Clen pracovniho tymu

- ~.Priklad urovne zodpovednostl

I IH«IPF {CE \
|
\  Soukromé osoby

\'\\ ® Klasifikace a): vlastnlk

’\Klasf ifikace b), & o OSVE s elektrotechnickou
kvalifikaci.

Mala firma"ﬁebo fyzicka osoba (zivnostnik)

. Klasifikace a) vlastnik (napf. pekaf jako

majitel pekarny).

0SVC s elektrotechnickou
kvalifikaci.

® Kilasifikace b), c) a d)

|"’ iP i PFiklad Grovné zodpovédnosti
| N .

!
\ Velké nebo prumyslové spoleénosti

\ Klasn" kace a) zaméstnavatel nebo vykonna rada
~— | nebo povéfena osoba, celkové

: odpovedna za elektrické zafizeni.

® Kiasifikace b) osoba povérend kontrolou elektrického
e zafizeni b&éhem pracovni ¢innosti.

® Klasifikace c) vedouci prace z vlastni spole¢nosti

nebo treti strany.

_* Kiasifikace d)

¢len pracovniho tymu.

{ ?i\i‘%f}ij?%\ﬂ \\\
t Obecné N
5 by /

"\_ﬁ ® Elektrické oblouky jsou nejen vysledkem zkratu, ale také

pfi odpojovani zivych Casti. pod zatizenim bez specialnich

ati‘enn (vedem kabely/ rozvadéde, pojistky, atd.).

Nebezpeéi oblouku

Nebezpecn

® Viiv tepelného pusobeni elektrického oblouku zavisi na
_-Gginku elektrické energie (kapacita zkratu), ktera uréuje
velikost oblouku (v zavislosti na napéti, proudu a dobé
trvani oblouku) a podminkach pfenosu tepla, vcetné
podminky vystaveni se a vzdalenosti oblouku.

® Vhodné OOP snizuji tepelné ucinky elektrického
oblouku a pfispivaji k ochrané pracujicich osob.

| ‘f\m;m ~Nebezpeci oblouku

\ Hodnoceni rlz\ka

\\ ® V pfipadé, |ze pracowste je v blizkosti

\elektrlckeho zafizeni nebo pod Zivymi &astmi

ma- bykpmvedeno vyhodnoceni a posouzeni
rizika. ~

f,,,Pﬁ/provédéni prace je tfeba provést obecna
technicka preventivni opatfeni, napf. prahy a
dvere maji byt otevieny, a pokud je to nutné po
urcitou dobu odstranény.
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'l 'fl \SPEKCE PRACE \\\ Nouzova.opatrenl

Doporucuje se” ~aby osoba odpovédna za elekirické
' zafizeni posoudila ‘rizika spojend s provozem elektrickych
zarlzenl a tam, kde je to nutné vypracovala a zavedla
“prislusné havarunl opatfem ‘Napfiklad:

3 St‘anekm_postup oznamovani a podavani zprav o
véech nehodach a/nebo poruchach na elektrickém
zafizeni ~osob& povéfené kontrolou elektrického

___zafizeni béhem pracovni ¢innosti a vedoucimu prace.
Je-li to nezbytné, ma byt do postupu zahrnuta i osoba
odpovédna za elektrické zafizent;

® Oznamovani veskerych zavaznych udalosti tykajicich
se Cinnosti na elektrickych zafizenich. Oznameni ma
byt provedeno v pracovni i v mimo pracovni dobé;




~__ Nouzova opateni

\SPEKCEPRACE

\, Y/ pnpade zavaznych udalosti smé&ji pracujici osoby
Y tieti strany podavat zpravy o systémovych opatienich
\\ rovnéz vlastni spoleénostl ’

MR

\’\Zajlstut osobou odpovédnou za elektricka zafizeni, v
zavislosti na_pbzsahu zafizeni, Uzkou spolupraci s
integrovanym-zachrannym systémem (IZS);

° Zajis;it‘akfuélni schémata elektrického zafizeni;

® Jestlize osoba odpovédnad za elektrické zafizeni
vyuzivd Kk Fizeni €innosti  dispe€ink  (vCetné&
komunikace), pak sméji byt vhodna opatieni v pfipadé
nouze realizovdna mezi osobou povéfenou kontrolou

_ elektrického zafizeni b&hem pracovni Cinnosti a
vedolcim prace a dispeerskym stanovi§tém;

\\7 r b, A r

EI i \\Nouzova opatreni
"\\ ® Neprodlené . oznameni smrtelného drazu
2, zachrannym sluzbam a’ osobé odpovédné za

. elektricka zafizeni. Misto urazu ma byt ponechano
\ngporTl $ené, pokud to nepfedstavuje dalSi nebezpedi
pro za nce, dodavatele nebo teti stranu;

Nouzova -~ opatfeni  smé&ji  zahrnovat  ginnost
_ pohotovostnich &et, jejichz ukolem je navazovani
kontaktll s osobami tfetich stran, které jsou na misté
nehody, a zajisténi pfislusného prostoru z hlediska
elektrického nebezpeéi s tim, Ze osoby pfi zachrané
nevstupuji do nebezpeéného prostoru a/nebo provést
—--- — --zajisténi jejich bezpetnosti;

| i \ [‘ILLE FR ACE

\ ® Po nehodé “musi osoba povéfend kontrolou
\\ elektrického zafizeni béhem pracovni &innosti pfijmout
\vhodné opati‘em k zajlétém bezpecnosti a zachovat,
pokud. je to.mozné, neporu$ené podminky na
pracovisti. Tim se maji zajistit dobré podminky pro
vy$etfovani  nehody internimi  organy  nebo
v mimoradnych pfipadech organy statni spravy, napf.
““policie nebo bezpeénostnim ufadem;

e \\Nouzové opatreni

® Pro poskytovani prvni pomoci a pozarni techniky;

7' Pro poskytovani vhodnych osobnich ochrannych
" prostiedk.

-
;

! 'f TN
! INSPERC

> . Narodni pfiloha ponechana
X |

\_® NA.1

"\k\!zd;tenostl D.a Dy pro napéti pouzivana v
CRstanovené linearni interpolaci

° Ponechg,na NA.2 — doplnujici definice
® Prace podle pokynii
® Prace s dohledem
® Prace pod dozorem
-~ —* Prokazatelné

e

I3 \\\
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| NSPERCE PRACE \\
!

\

Zaver

"._® Obecné pozadavky

‘\Rozhddgjmue pOStavenl osoby odpovédné
za EZ (povinnosti k PP)

® Jedna se o obecné pozadavky, které je
potieba pfizplsobit konkrétnim provozim.

® Nutnost zpracovani provoznich dokumentaci
_ odborniky z Vasich fad.
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Pravni odpovédnost
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‘-\ Pravni odpo\/ednost reviznich techniku

\\’ soukromopravni (obcanskopravni nebo
“pracovnépravni)

- ® spravnépravni

¢ trestnépravni

SR URAD .
INSPEKCE PRACE e

. Pravni odpévg'adnost reviznich techniku

\
\,

i
i

“Soukromopravni odpovédnost
(dﬂo\godle smlouvy, o dilo dle OZ nebo vysledek
zavislé-prace dle ZP)

_ —_odpovédnost za vady
- odpovédnost za $kodu
= odpovédnost za prodleni

~~ = pracovnépravni odpovédnost

|'If ‘f SPEKCE PR \(\I\\\\\
"\ Pravni odpdvednost reV|zn|ch techniku

\

\§pravnepravn| odpovédnost

= spravni trestani — organy inspekce prace
_podle zakona o inspekci prace (skutkove
podstaty spravnich deliktli tykajici se
reviznich technik()

= uloZeni pokuty, zakaz Cinnosti nebo odejmuti
opravnéni nebo osveédéeni

|| ‘ff ATl URA \\
IN: |H1PF CE g

. Pravni odpovednost reV|zn|ch techniku

A
'

\§Qravnepravnl odpovédnost
i

= kontrolovano cca 100 reviznich technikll EZ
_ro&né (zpravidla OSVC)

= zahajeno cca 20 spravnich fizeni roéné

= nejvysSi pokuta 100.000,- K& za provadéni
— Cinnosti bez osvéd&eni

: S~
i ? SNy
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"\ Pravni odpdvednost reV|zn|ch techniku

.

“Spravnépravni odpovednost
e

Nejcastéjsi zjiété;/’ z kontrol u RT:

= provadéni ¢innosti bez osvédéeni &i
—-opravnéni (v¢. falzifikatu)

= provadéni revizi mimo rozsah osvédc&eni

= porusovani pravnich a ostatnich pfedpist k
zajisténi BOZP v souvislosti s vykonem €innosti
~ revizniho technika
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/ W. e Falesna osvédceni RT - EZ

i
Y
Y,

® zjistény des|tky pFipad
* predano PR
® provedeny kontroly ze strany OIP
® uloZeny pokuty
® nové ochranné prvky na osvédéeni
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\ 8§12 a 13 zakona c 309/2006 Sb.

‘\%g Na pravni vztahy tykaJ|c1 se zaji$téni bezpe€nosti a ochrany

Vi pii éinnosti nebo poskytovani sluzeb mimo pracovnépravni
vztahy, zickou osobou, ktera provozuje samostatné
vydelecnou cmnost ‘podle zvlastniho pravniho predpisu (napf. podle
Ziv. zakona), -
se vztahuje § 101 odst. 1a 2 §102, 104 a 105 ZP

-~ a§2aZ11 s pfihlédnutim k podminkam vykonavané cinnosti
nebo poskytovani sluzeb a jejich rozsahu.

® §13 Tam, kde se v zakoniku prace nebo v Casti prvni uvadi
zaméstnavatel nebo zaméstnanec, rozumi se tim osoba uvedena v

II \Hk lPFwJ:\\‘
'-\ Zakon ¢. \262/2006 Sh., Zakonlk prace § 101
% \odst. 1a 2 - rizika

Ty U Zaméstnavatei je povinen zaméstnancim zajistit

s ohledem-na rizika mo2ného ohroZeni

JejICh Zivota a zdravi, ktera se tykaji vykonu prace
(dale jen /nz|ka").

_ Pé&e o BOZP je nedilnou a rovnocennou soudasti
pracovnich povinnosti vedoucich zaméstnanct
na vsSech stupnich fizeni v rozsahu pracovnich
mist, ktera zastavaji.

W __ \ZP ' § 102 - rizika - zakladni povinnosti

[ ? e N zaméstnavatele

I N

\\ ® yytvaret bezpecne a zdravi neohroZujici pracovni prostiedi a
B pracovni podminky vhodnou orgamzam BOZP a pfijimanim opatfeni

S k prfedchazeni r|2|kum

'\squstavne vyhledavat nebeZpecne Cinitele a procesy pracovniho
prosl?edra pracovnieh podminek, zjistovat jejich priciny a zdroje

® vyhledavat a hodnotit rizika a piijimat opatfeni k jejich odstranéni

®  pravideln& kontrolovat Urove bezpe&nosti a ochrany zdravi pii praci,

_zejména  stav vyrobnich a pracovnich prostiedki a vybaveni
pracovist
neodstranitelna rizika vyhodnotit a pfijmout opatreni k jejich omezeni
vést dokumentaci o vyhledavani a vyhodnocovani rizik a o pfijatych
opatrenich
®~ pfijimat- opatfeni pro pfipad zdolavani mimofadnych udalosti, jako
jsou havarie, pozary a povodné,

'f| SPERCE PRACE \ZP § 104 — OOPP pOVlnnOSt

N zaméstnavatele
\ |
) \

\\ ® Zpracovat vlastni seznam OOPP na zakladé
vyhodnocenl rIZlk a konkretnlch podminek prace.

> Vybavitzamestnance predepsanymi OOPP, a to
na zakladé zpracované smérnice

”U,d,riov’a’fOOPP v pouzivatelném stavu
Kontrolovat pouzivani OOPP
® Provadécim pfedpisem je: NV ¢. 495/2001 Sh.,

kterym se stanovi rozsah a blizsi podminky poskytovani OOPP,
— -mycich, éisticich a dezinfekénich prostredkd

- _
i -

AL TN ZP § 105 — ZakJadni povinnosti

an‘iéstnavatele pri pracovnich urazech
!

\\ ® objasnit priciny a Gkolnostl vzniku pracovniho urazu

~2  vést v knize urazl ewdenu ¥l véech trazech
¢ v ovovat zaznamy a vést dokumentaci o vsech PU,
jejichz nasledkem doglo ke zranéni zaméstnance s pracovni
neschopnosti -delsi nez 3 kalendafni dny, nebo k Umrti
zaméstnance.
® ~ohlasit PU a zaslat zaznam o Urazu stanovenym organim a
institucim

® prijimat opatieni proti opakovani pracovnich trazu

® Provadécim predpisem je: NV &. 201/2010 Sh.,
-~ -— — evidence Uraz{, hlaeni a zasilani zéznamu o drazu

o zpUsobu
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"\ Pravni odpoVednost reV|zn|ch technika

\

‘Trestnepravnl odpovednost
— 1 .

skutkoyé«pédstaty trestnych ¢inl v TZ

‘nejéast&ji obecné ohrozeni (GmysIné i
nedbalostni) nebo ublizeni na zdravi
(umysliné i nedbalostni)

= zajimavy pfipad: hotel Oharka




i T

i T
{ i \SPEKCEPRACE ™

"\ Pravni odpo\lednost reV|zn|ch techniku

\

\Na zaveér:

e Dodrzm@p,avm predplsy a technickeé
normy ‘

Poruseni muZe pfinést zavazné skody na:
® zdravi
® Zivoté

~® majetku

INSPERC IPF‘\E

o \Vykon inspekce v roce 2015

. ® Zakon ¢. 234/2014 Sb., ostatnl sluzbé

N ® Upravuije pravni pbmery statmch zamestnancu vykonavajicich ve
\ spravnich Gfadech statni ;)révu organizacni véci statni sluzby,
~ sluz bni vztahy s{étmch zaméstnancd, fizeni ve vécech sluzebniho
pom enovanl statnich zaméstnancu.

*  0tinny 0d1.1.2015

.. ®_Systemizace pracovnich mist v ramci
inspekénich organt

® V CR pUsobi 18 inspektor( se specializaci
.- — na elektricka zafizeni.

‘\Kontrolm cinnost na EZ v roce 2015 a 2016

STA
SPKCEPRACE

I’\ ® Kontrola systému %atrenl souwse]lcu:h s ochranou osob a
\ zaméstnancu pred urazem elektrlckym proudem

e OoIP vyblra]l ke kontrolam subjekty, ktere se zabyvajl provozem, udrzbou,
ravami, kontrolam| a re'wzeml elektrlckych zafizeni.

L) Zamerénrkdnmﬂ., -

® Seznamovani s pozadavky bezpe&nosti pii &Ginnostech v ochrannych
pasmech elekirickych vedeni.

® Ochrana p/Fed urazem elektrickym proudem

® Provedeni elektrickych instalaci

® Pohyblivé a poddajné pfivody

® Provozni dokumentace elektrickych zafizeni
,’,Orgagi;ace prace v souladu s CSN EN 50110-1 ed.3

o Odborné Epﬁsoulqst pracovniku v elektrotechnice

[ liplsse. . ~Zhodnoceni kontrolni éinnosti

\ N

® %ﬁﬂo& p&vgéenyﬁ/572 subjekt

® Pii kontrql{écﬁ' bylo zjisténo 1 937 nedostatkl
~® Ulozeno 16 pokut

® Celkova vyse pokut 255 000 K¢

- N Udaie jsou platné k 6.11.2015

Vo, - Nejéastéjsi nedostatky
|I ‘f INSPERCE PRACE T

[ ™
\ X

\\‘ nebyly provedeny revlze EZ budov
\

ebyly provedeny rewze el.
pri u vrtacekatd.)r o

spotreb|cu (napf. prodluzovacich

® EZ nebyla radne udrzovana kontrolovana a revidovana

® revizni zprgvyvelml Casto neobsahovaly v§echny naleZitosti
T ® nebyly ;pracova’ny protokoly o uréeni vnéjsich vlivi

® nebyly odstranény zavady uvadéné v reviznich zpravach

® nebyla uréena osoba odpovédna za provoz elektrickych zafizeni
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I \Hh\l PF ACE N
‘\

'\

% ® zjistén pristup k r

5,

Nejéastéjs’i nedostatky

( chybély kryty EZ )

"-‘ &nym Zivym ¢a

AN - ® elektrické instalace nefiyly spolehlivé}ubevnény
l}\po\hyblivé privody nebyjy chrjélnér‘i(\;lproti vytrzeni
O nebyl\a\vﬁIBMe/n;risziké spojena s praci na EZ
® ovladage nquzoi/e:ho vypinani nebyly oznaceny
®__nebylo pfavedeno oznaceni hlavniho vypinace

® nepotvrzeni platnosti dosavadniho osvéd&eni ze strany kontrolovaného

subjektu

pracovi$té nebyla vybavena prostiedky pro poskytnuti prvni pomoci




v ——Kontrolni ¢innost SUIP v roce 2015 a 2016
i' ‘f‘\l SPEKCE PRACE \\
! ™,

4
i

\B\ezpeénost prace p?’i provozu bioplynovych stanic a

Cistiren odpadnlch vpd
Cil u%\ ;

® Provéfit stav a uroven dodrzovani bezpe&nostnich predpist pfi
provozu bioplynovych stanic a &istiren odpadnich vod

® Ovéfit, jak je zaji§téno ze strany provozovatell bezpe&né
provozovani BPS, COV a souvisejicich zafizeni s ohledem na
bezpecnost provozu, zejména ve vztahu k plynovym a
elektrickym zafizenim.

Statni Urad inspekce prace,

tel.: 950179 101, fax: 553 6266

o

j.g, oute . Poznatky z kontrol k 6.11.2015
N J

N

’\ Poget KontroI 98
* Pocet Lnei:k;x-:.tatku 511
® Pocet ulozenych pokut 4

* Vyse ulozenych pokut 105 000,- K&

3

e . Nedostatky v privodni a provozni
[ Wirsmcemia dokumentaci EZ

'\ neni zpracovan pré’tokol o uréeni vnéjsich vliva

[ N
3

~® neni zpracovana aktualni pisemna dokumentace o ochrané pfed
\etbeuch;em v navaznosti na vysledky posuzovani rizika vybuchu
pro provez bioplyneVvé stanice.

® neni zaveden systém vydavani pfikazu ,V*

® chybi zdvazné odborné stanovisko TICR k EZ (Hromosvod,
--zemnici soustava)
nejsou provadény pravidelné revize EZ ve stanovenych Ihitach

ze strany zaméstnavatele neni potvrzena platnost osvédéeni u
elektrikar (vyhlaska ¢. 50/1978 Sb. §14 odst. 5)

~ ® ‘chybi schémata zapojeni podle skute&¢ného stavu

\PI‘OVOZI‘\I nedostatky z oblasti EZ

ii I-.|H lPF CE

"\\ ® neni stanovena osq_ba odpovédna za provozované EZ

"'\._1 ® revize provadi RT s ‘'osvéd&enim pro objekty tfidy A i kdyz se
= \_ jedna o prostredi s nebezpe(:lm vybuchu — osvédceni rozsah tridy B.

anova

povrche

i privody gejsou na prechodu do pudy nejméné 30 cm pod
20-em-rad povrchem opatiieny ochranou proti korozi
jistici pFistroje nejsou oznaceny tak, aby ji$téné obvody bylo
mozno snadno rozeznat

"EZ na mistech verfejné pfistupnych nejsou oznaena bezpeénostni
tabulkou upozornujici na riziko urazu elektrickym proudem

® kabelové vedeni — nedostateéné upevnéni, neni ulozeno v li§tach

® nejsou oznaéena mista s nebezpedim vybuchu bezpe&nostnimi
-- - - —znackami vystrahy s Eernymi pismeny EX

A
.

|"i P %% Prehled pracovnich drazd v CR
I\ Dlguh L{razu / Ostatni | Smrtelny | Zavazny | Celkem
. ok urazu
\\\ 2008 60 031 192 1087 61310
2009 41 931 128 870 42 929
2010 43 025 136 933 44 094
2011 40788 139 1508 42 435
2012 39 276 105 1473 40 854
2013 38783 109 1383 40 275
B 2014 40 156 106 1395 41679
- 2015 33 321 82 1009 34412
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Vo \EJektrlna jako zdroj pracovnlho urazu
\'\.
druﬁogrézu ostatni | zavazné |smrtelné| celkem

2010 54 9 3 66
201 57 11 3 71
2012 59 20 4 83
2013 44 21 2 67
2014 52 18 0 70

- 2015 38 12 § 58
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Bezpecny provoz a odstranovani rizik u elektrickych zarizeni

JUDr. Zbynék Urban, Praha

Unie soudnich znalcu, o.s.

Uvod.

Vyvoj spolecnosti je v poslednich desetiletich spjat mimo jiné s rozvojem techniky. Zde
zaujima jedno z podstatnych mist elektrotechnika. Neni rozhodné nadsézkou, Ze v soucasnosti
si zivot bez elektrotechniky dokazeme asi jen velmi téZko pifedstavit. Proto se vénuje znacna
pozornost zajisténi trvalé dodavky pottebného mnozstvi elektrické energie, zejména ve
velkych nebo vyznamnych lokalitach. Jistym problémem je, Ze technika a jeji uplatnéni ma ve
své rtiznorodosti a fad€é podob 1 svoje stinné stranky. Mlizeme vychazet ze starych pranostik,
ze néktera media a energie jsou dobrym sluhou, ale zlym panem. Ve chvili, kdy se technika
vymkne kontrole dochazi k nejriizn¢jSim nezddoucim a rizikovym udalostem, které mohou
ohrozit chranéné zajmy spolecnosti. Vyspé€la spole¢nost chrani soubory piedpisti a ustanoveni
zivot obc¢ant a jejich zdravi, hospodafska zvirata, majetek, zivotni a pracovni prostiedi pred
nezadoucimi udalostmi. D¢&je se tak jiz fadu let a to predev§im u vyhrazenych technickych
zafizeni, coz jsou zafizeni se zvySenou mirou mozného ohrozeni.

Na zaklad¢ zakona ¢. 174/1968 Sb., o statnim odborném dozoru nad bezpecnosti prace,
§ 6 b) odst. 1 jsou uvedena jako vyhrazena zafizeni tlakova, zdvihaci, elektrickd a plynova. Pro
vyhrazena technicka zatizeni je vyzadovano zajisténi bezpecnosti provozu. Bezpecnost provozu je
v souvislosti se zm&nami legislativy poslednich let, vstupem Ceské republiky do EU a piebiranim
mezinarodnich predpisti spojovana s pojmem rizika. Diivéjsi problematiku bezpe¢ného provozu
dnes miZeme najit jako vyhledavani, odstrafiovani nebo omezovani rizik a ovliviiovani
rizikovych faktor. V pracovné pravnich vztazich, které se odvijeji od zakoniku prace
a souvisejicich zadkond, byl pojem rizika zatfazen novelou v roce 2000 a v soucasné platném

zakoniku prace (zékon €. 262/2006 Sb., v platném znéni) je jiz pojem rizika bézné pouzivan.

Pro pfiblizeni problematiky je mozno vychazet z vyznamu slova riziko. Slovniky je
uvadéji jako slovo italského ptivodu, které znamena nebezpeci nezdaru, skody nebo ztraty.
Pracovni rizika predstavuji vazbu mezi ¢lovékem, strojem (nebo technikou) a pracovnim
prostiedim. Vyhledavani, posuzovani a odstrafiovani rizik patii do oblasti prevence, kterd ma
techniky rostou bohuzel také skody vznikl¢ pii nezadoucich udalostech. Mnohym bylo mozno
predejit vyhodnocenim existujicich rizik a uplatnénim potitebnych opatieni k odstranéni nebo
sniZeni rizika na piijatelné minimum.

Analyza a hodnoceni rizik technickych zafizeni je spojena s uplatiovanim technickych
norem, bezpe&nostnich predpist, vyhlasek, nafizeni vlady a zakont. Cesky pravni systém ma
tuto problematiku rozpracovanu celkem podrobné a v soucasnosti se pracuje predevsim na
sbliZzeni s pravnimi systémy ve vyspélych evropskych statech, ¢lenech EU. Druhou strankou
véci je skutecnost nedostatecného uplatnéni zdsad bezpecnosti prace a ochrany zdravi
a technického zatizeni v kazdodenni praxi.
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V tomto piispévku je sledovana pfedevsim problematika rizik vyskytujicich se pti provozu
elektrickych zatizeni. Zakladem pro feSeni jsou postupy podle platné legislativy a jejich
bezprostitedni uplatnéni v provozu. U bezpecnosti provozu technickych zafizeni
a souvisejicich rizik nejde zdaleka o novy problém. Lze to dolozit z ptedpist, které byly
vydavany v pocatcich zavadéni techniky, kdy je tfeba chapat i nazvoslovi a texty vychazejici
z jazyka té¢ doby. Mlzeme zde piikladné zminit Nafizeni c.k. mistodrzitele pro kralovstvi
Geské z biezna 1907 &. 33/1907 &. 1982 praes. — Zakoniku zemského kralovstvi Ceského,
o opatfenich k zabranéni tiraziim pti hospodarskych strojich, ke kterému byla pozd¢ji vydana
obdobna natizeni pro Moravu a Slezsko. Z toho je vidét, ze jiz za Rakousko — Uherska
existovaly predpisy zaméfené na bezpecnost prace se stroji. V pribéhu casu se ménila
technika a na zéklad¢ poznani a ziskavani novych poznatkl a zkusenosti se ménily i pfedpisy.

Pojem pracovniho rizika.

V prvé tadé by mél byt blize vymezen pojem rizika ve vztahu k technickym zatizenim.
Jedna z definic je uvedena v CSN ISO 12100-1, kde je pojem riziko definovan jako
»Kombinace pravdépodobnosti vyskytu Skody a zavaznosti této Skody*. Za Skodu je pfitom
povazovano fyzické zranéni, nebo poskozeni zdravi nebo majetku.

Obdobnou definici uvadi CSN EN 50110-1 ed. 3 pro préaci a obsluhu elektrickych zaiizeni
v ¢l. 3.1.3. Riziko — kombinace pravdépodobnosti a stupné mozného zranéni nebo skody na
zdravi osoby, ktera je vystavena riziku nebo rizikim. Z definice vyplyva, Ze plisobicich rizik
a rizikovych faktord mize byt vice. Urcitym specifikem je elektrické riziko uvedené v téze
normé ¢l. 3.1.4 - zdroj mozného zranéni nebo poskozeni zdravi pisobenim elektrické energie
z elektrického zatizeni. Pti ¢innostech na elektrickém zatizeni nebo v blizkosti zivych Casti je
pracujici osoba vystavena riziku vyvolaném elekttinou, které miize vzniknout pti nespravné
manipulaci, zkratu, indukci, zistatkovém naboji apod. Jedna se o elektrické riziko — moznost
zranéni nebo Skody na zdravi plsobenim elektrické energie z elektrického zafizeni. Pii
¢innostech na elektrickém zafizeni musi byt vyhodnocena tato rizika a musi byt provedena
opatfeni na jejich minimalizaci. Mezi zakladni zasady patii 1 povinnost vedouciho prace
poucit vSechny osoby zapojené do pracovni ¢innosti o vSech rozumné piedvidatelnych
nebezpecich, ktera jim nejsou okamzité ziejma.

I kdyz se to mlze zdat nadnesené je u technickych zafizeni riziko vSudy pfitomnym
faktorem. Rizika jsou neodd¢litelnou soucasti pracovniho prostiedi. Definici pojmu rizika
muzeme jesSt¢ nalézt v nékterych dalSich technickych normach, literature ¢i priruckach.
Pravnimi ptedpisy vSak pojem definovan doposud neni. Riziko nejCastéji chapeme jako
kombinaci pravdépodobnosti, Ze dojde k negativnimu pisobeni a nasledku takového
pusobeni. Samotnd definice Casto nevede k plnému pochopeni vyznamu slova a spojeni
s konkrétné moznym negativnim nasledkem. NemlZemem vinit kotoucovou pilu, Ze je
rizikem, stejn¢ jako brusku nebo vrtacku. Rizikem je existenci velké pravdépodobnosti, Ze pfi
praci s t€émito nastroji a naradim dojde k poranéni pracovnika nebo pracovniki zapojenych do
probihajiciho procesu.

Vzhledem k propojeni existence rizika a negativniho Skodlivého nasledku doslo
k postupnému vyhledavani rizik, jejich odstraiiovani a sniZeni miry ohroZeni v piipadech
neodstranitelnych rizik. Existenci neodstranitelnych rizik je tfeba brat jako skutecnost.
Upozoriiuje na to ptikladné i zakonik prace v ¢asti vénované prevenci rizik.
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Vznikla tak oblast a Cinnost prevence rizik v pracovnim procesu. VétSina postupl
a legislativa jsou postaveny na otdzku rizik v pracovnim procesu. Nesmime zapomenout na
skutecnost, ze stejné ohrozeni a rizika plati pfi soukromé cinnosti, sousedské vypomoci,
kutilstvi, zdjmovych aktivitach a bylo by mozno jist¢ jmenovat jesté dalsi ¢innosti.

V oblasti pracovné pravni je jednim ze zakladnich kament prevence rizik na pracovisti.
Zde je mozno vychazet z registru rizik, tedy databaze obsahujici veskera rizika, kterd mohou
na posuzovaném pracovisti nastat. Registr rizik je do jisté miry katalogem vypracovanym na
zékladé¢ zmapovani vSech prostor, pracovist, strojli, technologii a Cinnosti, které mohou
zpusobit ohrozeni zaméstnanci, piipadné 1 jinych lidi (pracovnici jiného zaméstnavatele na
pracovisti). Popsany postup k feSeni prevence rizik, jako je vyhledavani nebezpeci, hodnoceni
rizik, posuzovani rizik, vedeni dokumentace o rizicich, pfijiméni opatieni a komunikaci rizik,
obvykle nazyvadme souhrnné managementem fizeni rizika.

Zakonik prace a rizika.

Soucasné platny zakonik prace (zakon ¢. 262/2006 Sb., v platném znéni) uvadi
problematiku rizik v ¢asti paté Hlava 1. Jde zejména o § 102 odst. 2, kde je definovana
prevence rizik :

»Prevenci rizik se rozumi vSechna opatfeni vyplyvajici z pravnich a ostatnich ptredpisi
k zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi pii praci a z opatfeni zaméstnavatele, kterd maji za cil
predchazet rizikiim, odstranovat je nebo minimalizovat pisobeni neodstranitelnych rizik.*

K vySe uvedenému ustanoveni zdkoniku prace nékolik pifipominek o tom, ktera
z citovanych ustanoveni navazuji na cinnosti v elektrotechnice. V prvé tadé je nutno
pfipomenout, ze zakonik prace uvadi potifebu dodrzovat pravni a ostatni predpisy k zajisténi
bezpec¢nosti a ochrany zdravi pii praci. Vysvétleni je v § 349, kde jsou mimo jiné uvedeny
technické predpisy, technické dokumenty a technické normy a dale pokyny a konkrétni
pokyny k zajisténi BOZP dané zaméstnanci. To do znaéné miry méni nékdy zbytecné
diskutovanou nezavaznost norem. Zde je tfeba pfipomenout, Ze mezi zavazna pravidla
bezpecnosti prace nutno pocitat mistni bezpecnostni provozni predpisy, které jsou
u elektrickych zafizeni pomérné castym dokumentem a jejich tvorba vychazi z platné
legislativy.

V navaznosti na CSN EN 50110-1 ed. 3 (2015) jest¢ malé doplnéni k pozadavku
vyhodnoceni rizik, uvedenych v ¢l. 4.1 Bezpecna prace a obsluha. Pred zahajenim jakékoliv
¢innosti na elektrickém zatizeni musi byt provedeno posouzeni elektrického rizika. Nékolik
dalSich pozadavkt je uvedeno v €l. 4.2 Osoby. Jde urcitym zptisobem o analyzu elektrického
nebezpeci a pouceni o rizikdch, ptedevsim o téch, kterd nejsou ziejmd. Pred zah4jenim prace
musi byt proveden rozbor jeji slozitosti. Analyza rizik patii k zdsadnim principim bezpecné
prace jiz dlouhou dobu jen s tim rozdilem, ze byla zahrnuta do zpisobu vykondvani prace,
upozornéni na blizkost ¢asti pod napétim a dal$i potfebné udaje, jak je uvadél piikladné
Piikaz B (viz TNI 34 3100). Co je mozno zahrnout do pojmu rizik, ktera nejsou zfejma -
skryta rizika. Za mnohd upozornéni je mozno jmenovat elektrické obvody napédjené ze
systému hromadného délkového ovladani — HDO. Zde pivodné odpojené Casti bez napéti se
mohou v pribéhu prace stat zivymi. Srostoucim poctem zafizeni vybavenych
nepierusitelnym zdrojem napajeni (UPS) nelze spoléhat na zajiSténi pracovisté pouhym
vypnutim ze strany napajeni. Vykon néktery zdroji je pomérné znacny a rozhodné dostatecny
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ke zpusobeni urazu. Ddéle je tfeba sledovat nebezpeci, které predstavuje zbytkovy naboj,
obvykle z kondenzatori. Plati to pro zafizeni s kompenzaci uciniku, pro mnohé obvody
pracovnich strojit a hlavné pro rozsahlejsi kabelova vedeni. V neposledni fad¢ jde o riziko
vznikajici pfipojenim vnéjsiho zdroje na elektrické zafizeni. Na jedné stran€ je dnes dostupna
celéa fada agregati a elektrocentral, kdy nékteré maji 1 znacny vykon. Jejich obsluha bohuzel
nema mnohdy potfebné védomosti o jejich provozu, zejména o disledcich pfipojeni na
rozvodnou sit’ v ptipad¢ vypadku napéjeni. Piipojeni mobilniho zdroje na vypnuté vedeni jiz
zpusobilo nékolik urazii a to dokonce 1 smrtelnych.

Povinnosti zaméstnavatele.

Zakonik prace uklada zaméstnavateli povinnost, soustavné vyhledavat nebezpecné Cinitele
a procesy pracovniho prostfedi a pracovnich podminek a zjistovat jejich pficiny a zdroje.
Zéakonik prace dale rozvadi povinnosti zaméstnavatele. Na zakladé soustavného vyhledavani
nebezpecnych Cinitelli je tfeba vyhledavat a hodnotit rizika a pfijimat opatfeni k jejich
odstranéni. Jde o realizaci takovych opatfeni, kdy v dusledku ptiznivéjSich pracovnich
podminek a urovné rozhodujicich faktorti prace mohou byt rizikové prace zarazeny do nizsi

kategorie rizika ve smyslu pfislusnych pravnich ptedpisi.

Zminény postup zaméstnavatele sméfuje k vyhledavani nebezpeci a rizik na pracovisti pfi
jednotlivych pracovnich cinnostech. Podle vyhledanych nebezpeci je potom mozno ke
kazdému nebezpeci ptifazovat piislusna rizika, hodnotit je a na zaklad¢ zjisténi provadét
potiebna opatieni. Pfi obecném pohledu mohou vznikat situace, kdy jedno nebezpeci miize
mit vice rizik. Pfi préci na elektrickém zafizeni se miize napt. jednat o situace druhotnych -
sekundéarnich trazl, kdy po zéasahu elektrickym proudem dojde k padu pracovnika a jeho
zranéni. Stejné tak miZe byt piikladné posuzovana manipulace s vykonovymi pojistkami, kdy
mimo rizika urazu elektrickym proudem muze dojit k popéleni pracovnika elektrickym
obloukem.

Jesté nekolika slovy k hodnoceni rizik. Pii vlastnim hodnoceni rizik 1ze pouZzit n€kterou ze
znamych metodik nebo je mozné, aby si zaméstnavatel vytvofil vlastni metodiku. Bude to
zejména v pripadech specifickych provozi. Hodnoceni rizik by vSak vzdy mélo v konecném
vysledku rozlisit jednotliva rizika a na zaklad¢ jejich zdvaznosti volit postupy k jejich feseni
nebo snizeni na nejniz$i moznou Urover.

Pfi posuzovani a hodnoceni rizik je tfeba provést jejich urcitou kategorizaci a to pokud
mozno objektivné. Stava se, Ze n¢ktera rizika mohou byt pro odpovédné osoby povazovana za
béZnd a proto i provozné prijatelnd. Takova situace se miize z dlouhodobého hlediska stat
zdrojem komplikaci a sporli. Proto je vhodné v procesu posuzovani rizika podrobit
objektivnimu hodnoceni a pokud mozno i "bézné ¢i piijatelné" riziko vyloucit. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze odstraiiovani rizik je obvykle spojeno s vynaloZenim finan¢nich prostfedka,
nemélo by hodnoceni rizik zabihat az do extrémnich pozadavkl bezpecnosti. Vysledkem
hodnoceni a posuzovani rizik by mélo byt, pfijeti opatieni, kdy by se poznana rizika zatradila
do skupiny opravdu piijatelnych.

Pii feSeni provoznich rizik ma vyznamné misto prevence a preventivni opatieni, kterymi je
mozno snizit troven rizika. Opatfeni na snizeni urovné rizik mohou byt pfedevsim technicka,
ale 1 organizac¢ni ptipadné dalsi podle konkrétnich situaci. Protoze zjisténych rizik mize byt
vEtsi pocet a vétSinou nelze ihned provést opatieni k jejich feSeni nebo snizeni. Piijatelnym je
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postup, kdy se  jednotliva rizika rozdéli a realizace opatfeni se za¢ne od nejvyznamnéjsich
rizik. Soucasné lze teSit i rizika, kde je realizace opatieni snadno proveditelnd bez vétSich
materidlnich pozadavki nebo persondlnich naroka. Zavérem opatieni k feSeni rizik by méla
byt dokumentace celého procesu a uvedeni do praxe. Mlize se jednat i o zpracovani mistniho
provozniho bezpecnostniho predpisu jako soucasti bezpecnosti a ochrany zdravi pii praci. To
pochopitelné musi byt spojeno 1 se sezndmenim pracovnikli prokazatelnym zplsobem
s témito materialy napt. Skolenim, seminafi, pouzitim audiovizudlnich prostfedk apod.
Zapominat by se pfitom nemélo ani na moznou piitomnost zaméstnancl jiného
zaméstnavatele a jejich seznameni s piisluSnou legislativou, jak nakonec uvadi i zakonik
prace. Informace o ptipadnych zménach v oblasti prevence rizik a navazujicich opatienich by
mély byt pribézné predavany zaméstnanciim.

Jednim ze zplisobt v feSeni prevence rizik u technickych zafizeni je pouZivani vystraznych
tabulek a ozna¢eni. Moznost pouZiti vystraznych tabulek nabizi norma CSN ISO 3864
(01 8010) Bezpecnostni barvy a bezpecnostni znatky. Dalsi piedpis, ktery uvadi vystrazné
znacky a signaly je nafizeni vlady ¢. 11/2002 Sb., kterym se stanovi vzhled a umisténi
bezpec¢nostnich znacek a zavedeni signali. Zakladni znackou umistovanou na elektrické
zafizeni, kterd je pochopitelna i pro laika, je ¢erny blesk na zlutém trojuhelnikovém poli
s cernym oramovanim provedeny v souladu se znackou B.3.6 citovaného natizeni.

Dale se jedna o pouzivani osobnich ochrannych pomicek a prostiedki, jak je uvadi
nafizeni vlady ¢. 495/2001 Sb., kterym se stanovi rozsah a bliz§i podminky poskytovani
osobnich ochrannych pracovnich prostiedkl, mycich isticich a dezinfekénich prostredkd.
V citovaném nafizeni je mozno za podstatnou oznacit tabulku pro vyhodnoceni rizik pro
vybér a pouziti ochrannych prosttedkli. Vybér ochrannych prostiedki se fidi podle toho,
kterou ¢ast téla chrani (Ptiloha 2) a podle druhu prace a ¢innosti (Pfiloha 3).

Obsluha a prace na elektrickych zarizenich.

Po dlouhé dobé platnosti technickych norem vydanych na zékladé CSN 34 3100 (1967)
byla v rAmci piebirani evropskych norem vydana CSN EN 50110-1 (2003). Od kvétna 2015
je v platnosti CSN EN 50110-1 ed. 3 Obsluha a prace na elektrickych zatizenich Cast 1:
Obecné pozadavky. Normu je mozno povazovat za zakladni bezpecnostni normou pro
obsluhu a praci na elektrickych zatizenich. Jiz pfedchozi vydani normy zavedlo nékteré nové
pojmy a definice, které bylo tieba aplikovat v praxi. Jednalo se o pojmy jako riziko, elektrické
riziko, elektrické nebezpeci a zranéni (zptisobené elektiinou).

Proti predchozi normé CSN EN 50110-1 ed. 3 zpiestiuje definice odpovédnych osob
a urovné odpovédnosti. Déle byla doplnéna ustanoveni o mimotadnych opatfenich a ptiklady
urovné odpovédnosti v piiloze B. V ¢asti 3.3 Osoby, organizace a dorozumivani jde
predevsim o osobu odpovédnou za elektrické zafizeni, osobu povéfenou kontrolou zatfizeni
b&hem pracovni ¢innosti a vedouciho prace. K t¢émto pojmim jsou uvedeny v norm¢ odkazy
na podklady, ze kterych bylo vychézeno pfi jejich zafazeni do normy.

U rizika se v norm¢ vychazi z uvahy, Ze pracujici osoba je podle charakteru ¢innosti
vystavena rizikim mozného zranéni nebo poskozeni zdravi. Proto je tfeba dlsledné provadét
prevenci rizik, kdy jejich vyhledavani a odstrafiovani fesi zakonik prace. Jde mimo jiné
0 povinnost zamgstnavatele seznamit zaméstnance s riziky a s opatfenimi na ochranu pred
jejich plisobenim. Prevenci rizik se rozumi veskera opatieni vyplyvajici z pravnich a ostatnich
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ptedpisi k zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci a z opatfeni zaméstnavatele, ktera
mayji za cil pfedchazet rizikiim, odstraiiovat je nebo minimalizovat pisobeni neodstranitelnych
rizik.

Specifikem elektrotechniky je elektrické riziko, které je uvadéno jako zdroj mozného
zranéni nebo poskozeni zdravi pisobenim elektrické energie z elektrického zatfizeni. Pfi
¢innostech na elektrickém zafizeni nebo v blizkosti zivych ¢asti je pracujici osoba vystavena
riziku vyvolanému elektfinou, které miize vzniknout pii nespravné manipulaci, zkratu,
indukci, zistatkovém néaboji apod. Pii Cinnostech na elektrickém zafizeni musi byt
vyhodnocena tato rizika a musi byt provedena opatieni na jejich minimalizaci.

Elektrické nebezpe¢i predstavuje asi nejveétsi Cast problematiky z hlediska provadéni
obsluhy a prace na elektrickém zatizeni nebo v jeho blizkosti. Je nutno brat v tivahu takeé jevy,
které¢ vznikaji v souvislosti s ¢innostmi na a u elektrickych zafizeni, a kterym v nékterych
piipadech neni vénovana patficna pozornost. Zde je mozno zminit neelektrické prace
provadéné v blizkosti elektrického zatizeni. Z tohoto dlivodu je nezbytné k zajiSténi
bezpecnosti obecné provést analyzu elektrického nebezpe¢i. Na zdkladé vyhodnoceni
provedené analyzy elektrického nebezpeci se stanovuji dalsi postupy a ¢ini potifebna opatieni
z hlediska existujicich rizik.

Norma CSN EN 50110-1 ed. 3 uvadi problematiku v souvislosti s provoznimi ¢innostmi.
Provozni ¢innosti jsou urceny ke zméné elektrického stavu elektrického zatizeni. Existuji dva
druhy provoznich ¢innosti:

- manipulace, ur¢ené ke zméné elektrického stavu elektrického zatizeni s pouzitim
zafizeni urenych k praci na ném, spojeni, odpojeni, zapnuti nebo vypnuti zatizeni bez rizik
pokud je to v praxi pfiméfené;

- odpojeni nebo pfipojeni zatfizeni pro prace na ném.

Podle druhu cinnosti a konkrétnich podminek se stanovi potifebnd opatieni k zajisténi
bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci.

Zranéni v souvislosti s ptisobenim elektiiny zmitiuje norma CSN EN 50110-1 ed. 3 jako
smrt nebo zranéni zplsobené elektrickym proudem, popaleni elektrickym obloukem, ohném
nebo vybuchem zplisobenym elektrickou energii pifi obsluze nebo praci na elektrickém
zafizeni.

Patrné nejvétsi diskuse vznikd okolo pojmu osoby odpovédné za elektrické zatizeni.
V normé je uvedena jako povéiend osoba s konecnou odpovédnosti za bezpe¢ny provoz
elektrického zatfizeni a stanoveni pravidel a uspotfadani.

Nové je v normé uvedena i osoba povéfend kontrolou elektrického zatfizeni béhem
pracovnich ¢innosti, kterd je osobou odpovédnou za bezpecny stav elektrického zafizeni
béhem pracovnich ¢innosti na ném a v jeho blizkosti. Ma posoudit mozné nésledky
pracovnich ¢innosti na elektrickém zatizeni nebo jeho ¢astech, které jsou v jeji odpovédnosti,
a ucinku elektrického zafizeni na pracujici osoby béhem pracovnich ¢innosti. Stejné jako
u osoby odpovédné za elektrické zafizeni a vedouciho prace i zde mohou byt néckteré
povinnosti delegovany podle potieby na dalsi osoby.

Posledni v pomyslné fadé¢ odpovédnych osob podle normy je vedouci prace - osoba
poveéfend konecnou odpovédnosti za pracovni Cinnost a pracovisté. Priklad urovné
odpovédnosti zminénych osob je v ptiloze B normy jako obecné schéma B.1.1.
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Zakladnim pozadavkem normy CSN EN 50110-1 ed. 3 je bezpetna obsluha a prace. Pred
zahajenim jakékoliv prace na elektrickém zafizeni nebo jeho obsluhy, musi byt provedeno
hodnoceni elektrického rizika. Podle néj musi byt stanoveno, jakym zplisobem bude prace nebo
obsluha vykonéavana ajaka opatfeni museji byt pro zajisténi bezpecnosti provedena. Zde je
tfeba upozornit na souvislost s ¢innostmi oznacovanymi jako neelektricka prace. Jde o prace
v blizkosti elektrického zafizeni, jako je stavebni Cinnost, vykopy, €isténi, natirani apod.

Jedna se o prace, které nejsou provadény na elektrickych zatizenich, ale prace jiného
charakteru. Pokud jsou tyto prace provadény na vétsi vzdalenost nez je uvedend v normé,
nemaji ani charakter prace v blizkosti zivych ¢asti. Odpovédné osoby musi zajistit, aby
pracujici osoby nezasahovaly do zony pfiblizeni ani ¢astmi svého téla, ani pfedméty se
kterymi pracuji. Jednou z problematickych ¢innosti je zde prikladné prace jefabi nebo jinych
zdvihacich zafizeni a pracovnich strojii v blizkosti venkovnich vedeni. Nejvice ohrozenou
skupinou vystavenou v takovych piipadech riziku jsou podle statistik vazaci a pomocny
persondl zajiStujici manipulaci s biemeny.

K pozadavku bezpecné obsluhy a prace jesté doplnéni znormy. Obsluhovat elektricka
zafizeni sméji jen osoby s kvalifikaci poZadovanou pro piislusné zatfizeni. Osoby, které
obsluhuji zatfizeni, musi byt sezndmeny s provozovanym zafizenim a s jeho funkci. Tam, kde
jsou vypracovany mistni nebo jiné bezpecnostni a pracovni piedpisy nebo pokyny, musi byt na
vhodném misté piistupny a osoby vykonavajici pfislusnou ¢innost musi byt s nimi prokazatelng
sezndmeny. Proces sezndmeni m4 stanovena pravidla a je dosti dilezité jejich dodrzeni, protoze
predstavuje prevenci rizik. Jednd se o administrativni ukon, ktery byva podcefiovén, ale
v ptipadech konfliktnich situaci miize byt i diivodem postihu. Je proto vice nez vhodné mit
doklad o tom, Ze pracovnik byl stanovenym zptisobem poucen a pouceni porozume¢l.

Zavérem k této Casti doplnéni, kdy pravnické a podnikajici fyzické osoby smi povétovat
¢innosti, fizenim c¢innosti, provadénim revizi jen takové osoby, které maji odpovidajici
kvalifikaci - odbornou zpiisobilost ve smyslu vyhlasky CUBP &. 50/1978 Sb. P¥i nedodrZeni
stanovenych pozadavkl bezpecnosti mize byt uplatnén postih podle zadkona o inspekci prace.

Veskera ¢innost na elektrickych zatizenich a v jejich blizkosti by méla vzdy respektovat
zakladni a léty provéfenou praxi spocivajici v dodrzeni péti postupnych kroku, které byly
definovany jiz v ptedchozich piedpisech a normach. Jednotlivé kroky postupu jsou :

VYPNI — ZAJISTI — ODZKOUSEJ — ZKRATUJ — ODDEL ZIVE A NEZIVE.

CSN EN 50110-1 ed. 3 je uvadi v ¢l. 6.2.1 jako:

- uplné odpojeni,

- zabezpeceni proti opétovnému zapnuti,

- ovéfeni beznapét'ového stavu zatizeni,

- provedeni uzemnéni a zkratovani,

- ochrannd opatfeni proti zivym ¢astem, které se nachazeji v blizkosti.

Bezpe€nost a rizika u elektrickych instalaci.

Jak jiz bylo zminéno, elektricka zafizeni byla zafazena mezi vyhrazena technicka zatizeni
na zéklad¢ zdkona ¢. 174/1968 Sb., o statnim odborném dozoru nad bezpec¢nosti prace,
v platném znéni, ve smyslu ustanoveni § 6b odst. 1. Na zéklad¢ § 5 odst. 1 byla vydana
vyhlaska ¢. 20/1979 Sb., kterou se urcuji vyhrazena elektrickd zatfizeni a stanovi nékteré

podminky k zajisténi jejich bezpecnosti. Z hlediska rozdéleni elektrickych zatizeni bylo v § 4
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odst. 4 uvedeno rozdéleni objektd organizaci pro ucely preventivni udrzby, vykonavani
kontrol a pro revize podle podminek na:

A — objekty bez nebezpeci vybuchu,

B — objekty s nebezpecim vybuchu.

S ohledem na zmény v legislativé bylo tfeba provést upravu obsahu vyhlasky
a prizptisobeni obsahu zménam v technickych normach, kde je snaha o sjednoceni s principy
pouzivanymi v ramci Evropy. Konkrétné se jednalo o feSeni ustanoveni zdkona ¢. 174/1968
Sb., kdy podle stupné nebezpecnosti se vyhrazend technickd zafizeni zatazuji do tiid,
popiipad¢ skupin a stanovi provérovani odborné zpisobilosti organizaci, podnikajicich
fyzickych osob a fyzickych osob k ¢innostem na téchto zafizenich.

%

Proto byla vydédna vroce 2010 vyhlaska ¢. 73/2010 Sb., o stanoveni vyhrazenych
elektrickych technickych zatizeni, jejich zatazeni do tiid a skupin a o blizSich podminkach
jejich bezpecnosti (vyhlaska o vyhrazenych elektrickych technickych zatizenich), ktera

nahradila vyhlasku ¢. 20/1979 Sb. Ustanoveni vyhlaSky obsahuji v pfedpisové formé
rozdéleni zatizeni podle pozadavku zakona. Vyhlaska nabyla u€innosti dnem 1. ¢ervna 2010.

Jako kazdé jin¢ vyhrazené technické =zafizeni vyzaduje k bezpecnému provozu
a minimalnimu riziku 1 elektrické¢ zafizeni dodrZzovani nékterych zasad, zejména jsou-li
stanoveny ustanovenimi platnych ptedpist. Je tieba vychazet z principt obsahujicich zékladni
pozadavky bezpecnosti. U elektrickych zafizeni je mozno zminit dvé zakladni rizika, a to -
urazu elektrickym proudem a Skody na majetku piredstavované pozary, piipadné
priamyslovymi vybuchy.

Opomenout neni mozné ani ochranu pred bleskem v navaznosti na soubor norem CSN EN
62305. Podle praktického pfistupu k feSeni je zdkladem stanoveni rizik a stupné ohroZeni
objektu v konkrétnich podminkéach. Je mozno se odvolat na stavebni zdkon ¢. 183/2006 Sb.,
v platném znéni a vyhlasku ¢. 268/2009 Sb., o technickych pozadavcich na stavby, vydanou
podle zminéného zakona. VyhlaSka uvadi v § 36 ochranu pred bleskem a v odst. 1 rozvadi,
kde se musi zfizovat v pozadavcich pod pismeny a — f. Pismeno a) vyzaduje ochranu pied
bleskem tam, kde by blesk mohl zplisobit ohrozeni zivota nebo zdravi osob, zejména ve
stavbé pro bydleni, stavbé s vnitinim shromazd’ovacim prostorem, stavbé pro obchod,
zdravotnictvi a Skolstvi, stavbé ubytovacich zafizeni nebo stavbé pro vétsi pocet zvifat.
Podstatné je ustanoveni vyhlasky § 36 odst. 2, Ze pro stavby uvedené v odstavci 1 musi byt
proveden vypocet fizeni rizika podle normovych hodnot k vybéru nejvhodnéjsich ochrannych
opatfeni stavby. Vzhledem k tadé specifik, ktera ochrana pied bleskem ptedstavuje neni
v tomto piispévku problematika dale rozpracovana.

Rizikem nadéle zGstava smutna skutecnost, ze pii fadé elektrotechnickych ¢innosti nejsou
respektovany pozadavky na odbornou zpusobilost pracovniki provadéjicich cinnosti na
elektrickém zafizeni. Zde se pro zménu jedna piedev§im o zalezitost personalni
a odpovédnost vedoucich zaméstnanci, piipadné vedoucich prace nebo osob povérenych
kontrolou elektrického zafizeni v priibéhu pracovni Cinnosti. Zasahy laiki do elektrického
zafizeni je mozno obecné oznacit za evidentné rizikové a to nejen vici tomu, kdo je provadi,
ale i ve vztahu k okoli.

Ohrozeni a rizika pii provozu, obsluze a praci na elektrickych zatizenich obecné existuji
v rizném rozsahu a mife. Pokud se zamétime na elektrické instalace nizkého napéti mizeme
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vychézet z ustanoveni jedné ze zakladnich norem souboru CSN 33 2000-1 ed. 2, kde je
upozornéni na mozna rizika jiz v samotném uvodu. Norma urcuje zakladni pravidla pro
navrh, stavbu a revize elektrického zatfizeni nizkého napéti, ktera zajist'uji bezpecnost osob,
uzitnych zvifat a véci pfed Urazem a nebezpelim poskozeni, které muze vzniknout pfi
normalnim pouziti tohoto elektrického zatfizeni a obsahuje téz opatfeni pro fadné fungovani
téchto zafizeni.

Z hlediska ohrozeni trazy elektrickym proudem je problematika rozpracovana asi nejlépe
vzhledem k dlouhodobym poznatkim o Skodlivém pusobeni elektrického proudu na zivy
organismus. Zakladem feSeni jsou ustanoveni normy CSN 33 2000-4—41 ed. 2. RovnéZ je
tteba ptfipomenout ohrozeni hospodarskych zvifat, ktera jsou v tfad¢ ptipadd citlivéjsi na
Gginky elektrického proudu — CSN 33 2000-7-705 ed. 2 Zatizeni jednotdelova a ve zvlastnich
objektech — Zeméd¢lskd a zahradnicka zatfizeni. Nejednd se o porovnani mezi osobami
a hospodaiskymi zvitaty, ale o spolecné ohrozujici Cinitel, kterym je ptsobeni elektrické
energie na zivy organismus — pruchod proudu zivou tkani. Zékladem zde byla technicka
norma CSN IEC/TS 60479—1 U¢inky proudu na &lovéka a domaci zvifectvo Cast 1: Obecna
hlediska.

V postupech k odstranéni nebo snizeni mozného rizika v souvislosti s provozem
elektrickych instalaci nizkého napéti se stal vyznamnym prvkem instalace proudovy chranic.
Pro ochranu pted trazem jsou to proudové chranice s rezidudlnim vybavovacim proudem
30 mA a to pro zasuvkové obvody se jmenovitym proudem do 20A, ptipadné podle vné€jSich
vlivli do 32 A.

Ochrana elektrickych instalaci z hlediska pozarti ziskala vyznamny prvek v podobé
proudovych chréni¢li s vybavovacim rezidudlnim proudem do 300 mA. Ve srovnani
s jisténim pojistkami nebo jisti¢i se jednd o podstatné snizeni rizika v ptipadech iniciace
pozaru plazivymi proudy, svody v poskozené izolaci a dalSich ptipadech u instalaci, zejména
jsou-li provedeny na nebo v hotlavych podkladech. Problematické je pouziti proudovych
chranic¢l ve starych instalacich, které byly provedeny pievazné jako rozvody TN-C, kde nelze
chranice instalovat bez piedchozich uprav.

Z hlediska rozvoje techniky na tseku prevence malé pfipomenuti k jedné z norem pro
elektrické instalace nn. K CSN 33 2000-4-42 ed. 2 Elektrické instalace nizkého napéti — Cast
4-42: Bezpetnost — Ochrana pred ucinky tepla je v soucasnosti ve schvalovacim fizeni zména,
kterd obsahuje doporuceni na instalaci ochrany proti elektrickému oblouku (AFDD).
V névrhu je v kratkosti obsaZeno nasledujici:

Doporucuje se, aby se zvlastni opatfeni na ochranu pted ucinky obloukovych poruch (AFDD)

provedla v koncovych obvodech:

— v objektech s loznicemi;

— vmistech snebezpecim pozaru zpracovavanych nebo skladovanych materiald, tj.
v prostorech BE2 (napf. ve stodolach, v dfevozpracujicich provozovnach, skladech
hotlavého materialu);

— vmistech s hoflavymi stavebnimi materialy, tj. v prostorech CA2 (napt. v dievénych
budovéach);

— ve stavbach s nebezpecim Sifeni ohné, tj. v prostorech CB2;

— v mistech s ohrozenim nenahraditelného bohatstvi.
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Zavér.

Pozadavky na elektricka zafizeni z hlediska jejich provozni bezpecnosti a rizik
souvisejicich s pracemi, obsluhou, udrzbou a pouzivanim jsou stanoveny piedpisy rdzné
pravni sily a technickymi normami. Pro instalace nizkého napéti jde o soubor CSN 33 2000,
ve kterém je uvedena pievazna &ast pozadavkd bezpecnosti. Reeni instalaci se bude ligit
podle konkrétni situace a poméri v predpokladaném misté provozu a ¢innosti. Obdobné jsou
zasady bezpecnosti u obsluhy a prace na elektrickych zafizenich obecné. Zde je tfeba
respektovat dalsi rizikové vlivy a Cinitele na misté ¢innosti. Text uvadi jen nékolik boda ze
Siroké problematiky rizik, bezpe¢nosti prace a technickych zatizeni. Vzhledem k rtiznorodosti
a rozli¢nosti prostiedi a vlivli u instalovanych elektrickych zatizeni neni v rozsahu jednoho
¢lanku mozné obsahnout celou problematiku, tolik na vysvétlenou.

S postupnym rozvojem techniky a uplatiovanim novych poznatkd v praxi roste
slozitost zatfizeni vCetné celé fady nezbytnych dopliki zajist'ujicich spravnou a bezpecnou
funkci. Znamena to hledat dalsi feSeni pro zajisténi nejen spolehlivosti technickych zatizeni,
ale 1 opatfeni k potiebné urovni bezpecnosti a vyskytu provoznich rizik. Jde o naro¢né feseni
vyzadujici odborné znalosti a ¢asto i nemalé finan¢ni prostiedky. Zde je tfeba mit na zfeteli
navratnost v podobé zamezeni pracovnich urazii a tim i pracovni neschopnosti a hodnoty
uchranéné pred hmotnymi Skodami. Vzhledem ke stale se rozvijejici technice jde o problémy
a otazky, které vlastn€ nekonci, ale neustale pokracuji s pokrokem a vyvojem v technice.
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Nékolik udaju k problematice, jak byly zvéirejnény ve statistikach
Statniho tGradu inspekce prace.

Pocty zdvaznych pracovnich urazl za rok 2014

Mezi tfi nejrizikovéjsi profese, pii kterych v roce 2014 v Cesku vznikly zdvazné pracovni
urazy, patfi femeslnici a opravafi, pracovnici obsluhujici stroje a zafizeni a pomocni
pracovnici.

Profese Pocet zavaznych urazi
Remeslnici, kvalifikovani vyrobci, zpracovatelé a opravafi 410
Obsluha strojti a zatizeni 344
Pomocni a nekvalifikovani pracovnici 207
Technidti, zdravotni¢ti a pedagogicti pracovnici 135
Provozni pracovnici ve sluzbach a obchodé 91
Kvalifikovani délnici v zeméd¢lstvi, lesnictvi a pfibuznych oborech 62
Niz8i administrativni pracovnici (Gfednici) 47
Védecti a odborni dusevni pracovnici 33
Zakonodarci, vedouci a tidici pracovnici 30
Ostatni 35

Nejcastéjsi priciny smrtelnych pracovnich urazu

Praha, Plzen a Brno patii mezi mésta, kde se udalo nejvice smrtelnych pracovnich urazii. Na
Prahu ji ptipada 14, na Plzei 7 a na Brno 5. Podle SUIP doglo ve vétsing piipadi ke ztratd
lidského zivota kvuli Spatnému nebo nedostateénému odhaleni rizika. Celkem se tak stalo
v 62 ptipadech ze 105. Celkem 14 usmrcenych pak nedodrzovalo bezpeéné a doporucené
pracovni postupy nebo jednali bez opravnéni a proti zdkazu. Mezi absolutné zbytecné
smrtelné urazy se pak fadi odvedeni pozornosti, zertovani nebo dokonce hadka zaméstnancu.
Pti téchto Cinnostech pfislo o zivot v roce 2014 celkem 6 osob.

Pracovni turazy uiedniki nebo vedoucich pracovniki.

Statistiky SUIP déle uvadgji, Ze v roce 2014 se zranilo pti vykonu své prace také 47 uiednik,
33 pracovnikl se zaméifenim na védu, ale naptiklad také 33 zakonodarci a vedoucich
pracovniki na manazerskych postech. U téchto osob nejcastéji doSlo k uklouznuti a jiné
podobné nehod€ béhem pracovni cesty.

Zavérem - pracovnich urazi dlouhodobé ubyva

Co je velmi pozitivni na téchto ne moc pozitivnich statistikach, je fakt, Ze pracovnich trazl
z dlouhodobého hlediska razantné ubyva. Napiiklad v roce 1998 zaznamenal SUIP
neuvéfitelnych 85 469 pracovnich trazii, pii¢emz v roce 2014 jich bylo v Ceské republice
40 358, coz je zhruba polovina.
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